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Einleitung

1 Der Zweite Weltkrieg begann am 01.09.1939 mit dem Uberfall auf die Freie Stadt Danzig.
Der Weltkrieg wird aktiv fortgefihrt. Man muss nicht mit militarischen Mitteln die Herrschaft tber
einen Staat erlangen. Es genugt, wenn man die Justiz unter seine Kontrolle bringt. Die Schweizer
Eidgenossenschaft wurde mit dem Westfalischen Frieden von 1648 souveran. In diesem
Friedensvertrag wurde der Schweiz eigene Richter, keine kaiserlichen Richter, zugestanden.
Nach 1945 wurde das Saarland als souveraner Staat mit eigener Verfassung und eigener
Staatsangehdrigkeit geschaffen. Aber ausser von Frankreich hat diesen Staat kein anderer
anerkannt, weil die obersten Richter Franzosen waren. Solange kein Friedensvertrag mit den
Staatsangehorigen der Freien Stadt Danzig geschlossen ist, kann sich jeder darauf berufen sich
Danziger Recht zu unterstellen, ohne seine eigene Staatsangehorigkeit zu verlieren. Wer etwas
dagegen hat, muss daflr sorgen, dass die Freie Stadt Danzig und ihre Staatsangehérigen
Reparationen erhalten und damit der Zweite Weltkrieg beendet wird.

2 Laut Statuten ist dieses Gericht zustandig fur Klagen von Staaten gegen Staaten.

Dazu werden Staatsangehotrige verschiedener Staaten zum Richter ernannt. Fir die
Bundesrepublik Deutschland wurde Herr Georg Nolte ernannt.

Aber Herr Georg Nolte ist kein Staatsangehdriger der Bundesrepublik Deutschland. Er ist auch
kein ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG (Grundgesetz flr die Bundesrepublik Deutschland
BRD)“, siehe Rz.68-73. Er lehnt das ordre public der BRD, damit die BRD, alle vélkerrechtlichen
Vertrage der BRD und die Anerkennung der heutigen Grenzen in Europa ab. Er ist
mitverantwortlich, dass ,Deutsche im Sinne von Art. 116 GG*“ wegen dieser Eigenschaft
strafrechtlich verfolgt werden, siehe Rz.67.

Herr Georg Nolte ist laut seinem Staatsangehdrigkeitsgesetz, Ausfertigungsdatum 22.Juli 1913,
letzter Stand 21. Aug. 2021 Staatsangehdriger des nationalsozialistischen Deutschen Reiches,
das alle vdlkerrechtlichen Vertrage der Bundesrepublik Deutschland ablehnt. Zum Beispiel die
Doppelbesteuerungsabkommen.

Das zum Staatsangehorigkeitsgesetz des Deutschen Reiches gehorige ordre public wurde
beginnend 1933 vollstandig beseitigt und in das Gegenteil verkehrt, was es einmal war. Das
nationalsozialistische Deutsche Reich hat alle volkerrechtlichen Vertrage gebrochen und selbst
gegen das zwingende Volkerrecht, die Haager Landkriegsordnung verstossen und hat damit alle
Rechte verloren. Das nationalsozialistische Deutsche Reich hat einen Hauserkampf um Berlin
geflhrt und hat Berlin damit zur Festung erklart. Eine Festung geniesst keinerlei Schutz. Was fiir
die Hauptstadt gilt, gilt fir das ganze Land. Das nationalsozialistische Deutsche Reich ist damit
volkerrechtlich erloschen.

Es sei denn, das nationalsozialistische Reich wird von den Vereinten Nationen anerkannt.

Wenn nicht, dann ist Herr Nolte aus dem Richteramt zu entfernen. Wenn ja, dann stellt sich die
Frage, ob dieses Gericht noch im speziell vorliegenden Fall zustandig ist.

3 Ist dieses Gericht im vorliegenden speziellen Fall noch zustandig, dann ist Herr Nolte
befangen.

Weder der Vater noch der Grossvater von Herrn Georg Nolte haben je einen Frieden mit den
Staatsangehorigen der Freien Stadt Danzig geschlossen. Herr Georg Nolte hat nie sein Erbe
(seine Staatsangehdrigkeit des nationalsozialistischen Deutschen Reiches) ausgeschlagen. Er
schuldet deshalb den Staatsangehdrigen der Freien Stadt Danzig, vertreten durch den
Antragsteller, Reparationen und Schadensersatz wegen Verstoss gegen die allgemeinen Regeln
des Volkerrechts bzw. sogar wegen Verstoss gegen die Haager Landkriegsordnung.

Er ist deshalb in Sachen 2 (BRD und DDR) + 4 (Machte) Vertrag aus dem Jahre 1990 bzw. des
Friedensvertrages von Versailles Art. 100 - 108 befangen.



Herr Georg Nolte sollte sich deshalb zu folgenden Tatsachenbehauptungen aussern. Er muss
schliesslich am besten wissen, wer er ist. Er muss wissen, was seine Verfassung aus welchem
Jahr, mit welchem Geltungsbereich ist. Wann wurde sein Staatsangehérigkeitsgesetz in Kraft
gesetzt? Was ist das dazugehdrige ordre public? Wann und wo wurde dieses ordre public
definiert? Welchen Anteil besitzt er an welchem Staatsvermégen?

Die Verfassung der Freien Stadt Danzig stammt aus dem Jahr 1920. Das Staatsgebiet ist in Art.
1 der Verfassung definiert und in Art. 100 des Friedensvertrages von Versailles volkerrechtlich
anerkannt.

Das Staatsangehorigkeitsgesetz der Freien Stadt Danzig ist 1920 in Kraft getreten. Das ordre
public ist als das deutsche Recht zum Zeitpunkt Jan. 1920 in Art. 116 der Danziger Verfassung
definiert. Und das Staatsvermdégen wird durch den Danziger Gulden beziffert.

Vorbemerkung

4 Der Vater des Antragstellers hat 1955 vom ersten Gesetz zur Regelung der
Staatsangehorigkeit (Ausschlagung der Staatsangehérigkeit des Deutschen Reiches) vom 22.
Feb. 1955 Gebrauch gemacht. Die Regierung von Unterfranken/Bayern/BRD hat bestatigt, dass
der Vater des Antragstellers Danziger ist und ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG* ist. Der Vater
des Antragstellers reichte 1956 seine Schadensersatzforderungen bei den Vereinten Nationen in
New York ein. Die Vereinten Nationen bestatigen die Danziger Staatsangehdrigkeit. Erhalten hat
der Vater des Antragstellers nur 3 % seiner Forderungen. Der Rest wird bis zum Abschluss einer
Friedensregelung zurlickgestellt. Dem Antragsteller werden ausdrticklich wegen seiner Danziger
Staatsangehorigkeit die Existenzgrundlagen entzogen, er wurde entschadigungslos enteignet und
seiner Freiheit beraubt. Dabei wird auch noch gegen den Spezialitdtsgrundsatz im
Auslieferungsverfahren verstossen. Selbst gegen ein Kautionsangebot von 1°344°000,-€ wird als
zu gering erachtet, um den Antragsteller auch nur einen Tag friiher aus der Gefangenschaft zu
entlassen. Ohne juristische Kenntnisse und Hungerstreiks sasse der Antragsteller womdglich
heute noch im Gefangnis oder in einer geschlossenen psychiatrischen Anstalt. Der Antragsteller
wurde wegen seiner Staatsangehorigkeit 7-mal verhaftet und war insgesamt Uber 2 Jahre im
Gefangnis.

Mit Urteil des Landgerichts Coburg/Bayern/Bundesrepublik Deutschland vom 01. Okt. 2019 wurde
der Antragsteller als verantwortlicher Reprasentant der Freien Stadt Danzig bestatigt.

5 Nach Art. 37 ist dieses Gericht zustandig fiir Fragen des Voélkerbundes.
Hier: Art. 103 des Friedensvertrages von Versailles
Der Standige Internationale Gerichtshof hat in diesem Fall bereits die Feststellung getroffen, dass
bestimmte gesetzliche Anderungen in der Freien Stadt Danzig nicht vereinbar mit der Danziger
Verfassung sind — siehe Serie A/B Nr. 65.
Andererseits wurde die Bundesrepublik Deutschland als Rechtsnachfolger der Freien Stadt
Danzig konzipiert. Das ,Staatsvolk® der Bundesrepublik Deutschland sind ,die Besitzer im Sinne
von Art. 116 Abs. 1 GG (Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland)®.
Alle voélkerrechtlichen Vertrage der Bundesrepublik Deutschland wurden mit den ,Deutschen im
Sinne von Art. 116 Abs. 1 GG* geschlossen.
Beweis: zum Beispiel das Doppelbesteuerungsabkommen mit den USA.
Bundesgesetzblatt Jahrgang 2008 Teil Il Nr. 15, ausgegeben zu Bonn am 23. Juni 2008:
Art. 3 h) bedeutet der Ausdruck ,Staatsangehériger bb) in Bezug auf die
Bundesrepublik Deutschland alle Deutschen im Sinne des Artikels 116 Absatz 1
des Grundgesetzes fiir die Bundesrepublik Deutschland und alle juristischen ....

6 Die Staatsangehdrigkeit definiert das ordre public des Staates. Art. 116 bezieht sich auf
Art. 116 der Danziger Verfassung: ,Deutsches Recht zum Zeitpunkt Jan. 1920 wird garantiert.”
Volkerrechtlich ist diese Rechtsnachfolge jedoch erst dann vollzogen, wenn die Danziger einer
Verfassung nach Art. 146 GG zustimmen.



7 Im 2 + 4 Vertrag von 1990 verpflichten sich die Regierungen der Bundesrepublik
Deutschland (BRD) und der Deutschen Demokratischen Republik (DDR) gegeniber den 4
Machten, dass eine Verfassung nach Art. 146 GG beschlossen wird, in der die Staatsgrenzen
definiert sind, wie dies in Art. 23 Geltungsbereich GG geregelt war, siehe Rz.56.

Trotz der Klage von Frau Karin Leffer und dem Antragsteller vor dem Gericht in Washington D.C.,
Az. 1:19-cv-03529-CJN vom Nov. 2019 weigern sich die Staatsangehorigen des Deutschen
Reiches diese Auflagen zur Souveranitdt zu verwirklichen. Die ,Besitzer der deutschen
Staatsangehorigkeit im Sinne von Art. 116 Abs. 1 GG* wurden durch Einfiigung von § 40a 1999
in das Staatsangehorigkeitsgesetz des Deutschen Reiches zu Staatsangehoérigen des
nationalsozialistischen Deutschen Reiches erklart, sieche Rz. 68-73.

In der Folge wurde wieder Zug um Zug nationalsozialistisches Recht eingefuhrt. Die Vertrage der
BRD werden nicht mehr eingehalten. Zum Beispiel wurde Art. 14 Spezialitatsgrundsatz des
Europaischen Auslieferungsiibereinkommens mit der Schweiz verletzt. Das ist kein Justizirrtum,
das ist ein Verstoss gegen die allgemeinen Regeln des Vdlkerrechts. Lehnt eine Person die
Auslieferung ab, verliert der ersuchte Staat nicht die Hoheit Gber den Ausgelieferten, sondern
dehnt seine Hoheit tGber den Ausgelieferten auf das Territorium des ersuchenden Staates aus.
Alle Handlungen des Ausgelieferten und gegen ihn unterliegen dem Recht des ersuchten Staates.
Der ersuchende Staat ist nicht berechtigt hoheitliche Handlungen gegentiber dem Ausgelieferten,
ohne vorhergehende Genehmigung des ersuchten Staates vorzunehmen. Nach deutschem
Gesetzeskommentar wurde der Straftatbestand der Freiheitsberaubung gegeniiber dem
Antragsteller begangen. Der wird jedoch nicht verfolgt. Nach Schweizer Gesetzeskommentar
misste die Schweiz vor diesem Gericht klagen. Doch die Schweiz informiert dieses Gericht nicht
dariber, dass die internationale Rechtsordnung gestort ist.

Aufgrund des Hinweises des Antragstellers im  Oktober 2020 wurde das
Staatsangehorigkeitsgesetz des Deutschen Reiches, Ausfertigungsdatum 22. Juli 1913 am 21.
Aug. 2021 geandert. § 40a wurde nach 22 Jahren sang- und klanglos, ohne Diskussion
aufgehoben. Das ist ein volles Schuldeingestandnis. § 15 wurde Uberschrieben. Nun ist geregelt,
dass Danziger keine Staatsangehdérigen des Deutschen Reiches sind und auch auf Antrag keine
werden konnen, siehe Rz. 68-73.

8 Erstmalig wurde im Staatsangehorigkeitsgesetz des Deutschen Reiches bestatigt, dass es
zwei verschiedene Staatsangehérigkeiten auf dem Gebiet der BRD gibt.

Aber zum Beispiel wird Frau Karin Leffer immer noch mit Haftbefehl gesucht (unter dem weiter
anhaltenden Verstoss gegen den Spezialitatsgrundsatz), weil sie auf Grundlage notarieller
Beglaubigungen die Angaben auf Danziger Ausweisen bestatigt hat.

Nationalsozialistisches Recht wird weiter praktiziert. Das deutsche Bundesland Bayern ist eine de
facto Diktatur. Die Unabhangigkeit der Richter ist vollstandig beseitigt - siehe Rz. 42-50. Der
Europaische Gerichtshof in Luxemburg (EUGH) und der Europaische Gerichtshof fir
Menschenrechte in Strassburg schweigen dazu.

Nach Art. 102 des Friedensvertrages von Versailles ist der Vélkerbund zustandig flir den Schutz
der Danziger.

Auf der anderen Seite bestimmen die Danziger nach Art. 79 Abs. 1 Satz 2 GG in Verbindung mit
Art. 146 GG Uber friedensvertragliche, besatzungsrechtliche und verteidigungsrechtliche Fragen.
Das wurde im 2 + 4 Vertrag ausdruicklich bestatigt. Nur mit Zustimmung der Staatsangehérigen
der Freien Stadt Danzig kann uber das Territorium der Freien Stadt Danzig entschieden werden
und damit die Grenzen in Europa anerkannt werden.

9 Der Antragsteller ist der Ansicht, dass es Sache der Danziger ist, unter welchen
Bedingungen der Weltkrieg beendet wird. Mit dem Uberfall des Deutschen Reiches begann der
Zweite Weltkrieg. In % hat die Freie Stadt Danzig die grossten Verluste erlitten, aber als einziger
Staat und deren Staatsangehérige hat die Freie Stadt Danzig noch keine Reparationen erhalten.
Wollen die Danziger Reparationen erhalten, dann missen diese den Weltkrieg beenden. Der
Zeitpunkt ist gekommen.



10 Mit der Anderung des Staatsangehdrigkeitsgesetzes des Deutschen Reiches ist nun
definiert wer reparationspflichtig ist.

Dazu gehért auch der ,deutsche” Richter an diesem Gericht Herr Georg Nolte.
Herr Nolte ist kein ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG*. Also kein ,Staatsangehdriger” der BRD,
sondern Staatsangehdriger des nationalsozialistischen Deutschen Reiches.

Mit der Anderung des Staatsangehérigkeitsgesetzes des Deutschen Reiches, Ausfertigung 22.
Juli 1913, Stand 21. Aug. 2021 wird bestatigt, dass die ,Staatsangehorigkeit® ,Deutscher im Sinne
von Art. 116 GG* von den Staatsangehdrigen des nationalsozialistischen Deutschen Reiches nicht
mehr anerkannt wird, sowie die gesamte Nachkriegsordnung. Es liegt die Erklarung vor, den
Weltkrieg fortzufiihren und wird auch unter Tauschung im Rechtsverkehr aktiv betrieben.

Aber Danzigern gegeniber ist immer von jedem, gleichglltig, ob Freund oder Feind, deren ordre
public einzuhalten.

11 Erkennt nun dieses Gericht an, dass Herr Georg Nolte als Staatsangehdriger des
nationalsozialistischen Deutschen Reiches Mitglied dieses Gerichts sein kann oder muss Herr
Georg Nolte von diesem Richteramt ausgeschlossen werden?

Ist dieses Gericht noch zustandig in Sachen Friedensvertrag von Versailles oder ist es alleinige
Aufgabe der Staatsangehdrigen der Freien Stadt Danzig selbst fir ihren Schutz zu sorgen?

12 Die Corona-Maflinahmen in den deutschsprachigen Landern sind inzwischen geradezu
irre, der gesunde Menschenverstand wird attackiert.

Nach zwei Jahren belegt ein Landervergleich eindeutig, dass alle Corona-Malnahmen,
einschliesslich der ,Impfungen® kontraproduktiv sind. Man muss nur Israel mit dem Gazastreifen
vergleichen. Wahrend Israel trotz der 4. Impfung vom Coronavirus Uberrollt wird, bemerkt man im
Gazastreifen nichts. Nicht einmal das medizinische Personal tragt Masken.

Es kann jeder Staat tun was er fur richtig halt.

Die Freie Stadt Danzig auch. Und ganz klar, ohne Notfallkliniken, ohne Gefahrenzulagen sind
Corona-Malinahmen nicht zuldssig, schlicht illegal.

Die Corona-MalRnahmen sind gegentiber den Danzigern ein Verstoss gegen Art. 43 der Haager
Landkriegsordnung. Der Antragsteller hat eine private Krankenversicherung. Diese ist zustandig
fur Kosten im Gesundheitswesen.

Aber stattdessen muss sich der Antragsteller iber Steuerzahlungen an den Kosten fiir Masken
beteiligen, die auf Dauer nicht vor einer Infektion schiitzen. An Testungen, die so sinnvoll sind wie
ein Kropf und an Impfungen, die der Antragsteller nicht braucht. Der Antragsteller hat alles
versucht, um sich bei Coronakranken zu infizieren, es geht nachweislich nicht. Ein vermuteter
Grund daflr kdonnte sein, dass der Antragsteller raucht. Dafiir zahlt der Antragsteller bereits
erhohte Steuern.

Gegen Art. 48 der Haager Landkriegsordnung wird verstossen.

Derweilen kann ein militarischer Konflikt in Europa nicht mehr ausgeschlossen werden.
Und was ist mit den Danzigern?

Wir Danziger verzichten nicht auf unser Recht von jedem Krieg verschont zu werden und beharren
auf unserer Pflicht sich in keiner Weise an internationalen Streitigkeiten zu beteiligen.

Schon gar nicht in Europa und schon gar nicht gegen die Russische Fdderation.

Die Sowjetunion/Russische Foderation hat immer Ricksicht auf die Freie Stadt Danzig
genommen. Der zustandige sowjetische General hatte 1945 den Danzigern Leben und Eigentum
zugesichert. Nur weil dem Befehl Hitlers gefolgt wurde, einen Hauserkampf um Danzig zu fihren,
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bei dem die Bevolkerung als lebender Schutzschild dienen sollte, wurde Danzig vollstandig
zerstort. Die Sowjetunion wollte bereits 1953 einen Friedensvertrag.

Bereits in den 70iger Jahren des letzten Jahrhunderts gingen von Danzig immer Proteste aus.
Anders als zum Beispiel in der Tschechoslowakei hat sich die Sowjetunion dort nicht eingemischt.

Der Herr Prasident Putin der Russischen Foderation meinte zum 70jahrigen Gedenken an den
Ausbruch des Zweiten Weltkrieges in Danzig, dass noch langst nicht alles gesagt wurde. Die
Russische Fdderation gedenkt jahrlich an die Nurnberger Kriegsverbrecherprozesse. Die
,Deutschen® nicht.

Europaische Staaten flihlen sich vor der Russischen Foderation nicht sicher. Aber zu Recht
empfindet die Russische Foderation die Verlegung von Streitkraften der NATO an die Grenze der
Russischen Fdderation als Bedrohung. Was sonst? Die Russische Fdderation hat es nicht allein
den Danzigern Uberlassen, ihre Verteidigung zu regeln.

Eine der Auflagen des 2 + 4 Vertrages ist, dass das Gebiet der DDR nicht von auslandischen
Streitkraften betreten werden darf.

Was war der Grund, die Absicht dieser Regelung? Wie ist diese auszulegen?
Vor allem, wenn der 2 + 4 Vertrag nicht erfullt ist.

Ist jetzt der Internationale Gerichtshof in Den Haag noch der Rechtsnachfolger des Standigen
Internationalen Gerichtshofes in Den Haag?

Ist der Internationale Gerichtshof noch zustandig zur Feststellung, ob Art. 103 des
Friedensvertrages von Versailles bzw. das Danziger ordre public verletzt wird?

Sind die Vereinten Nationen noch der Rechtsnachfolger des Volkerbundes und zum Schutz der
Danziger zustandig, wenn deren ordre public entzogen wird?

Oder ist die Freie Stadt Danzig zustandig, evtl. einen neuen Nachfolger des Vdlkerbundes zu
bestimmen?

13 Erkennt dieses Gericht den Friedensvertrag von Versailles noch an oder nicht?
Wenn nicht, welche Staatsangehdérigkeit hat dann der Antragsteller nach Ansicht des Gerichts?

Der Antragsteller hat seinen Eid auf das ordre public der BRD geleistet, das rechtsidentisch mit
dem ordre public der Freien Stadt Danzig ist.

Dieses ordre public kann nicht entzogen werden. Das haben jetzt selbst die Staatsangehérigen
des Deutschen Reiches bestatigt. Sie haben aber auch bestatigt, dass sie die Rechtsnachfolge
der Freien Stadt Danzig durch die BRD ablehnen und zum Beispiel Frau Karin Leffer deshalb
strafrechtlich verfolgen.

Der Antragsteller ist Danziger. Wird jedoch der Friedensvertrag von Versailles nicht anerkannt,
dann ist der Antragsteller Brite und die BRD modglicherweise Mitglied des britischen
Commonwealth mit dem ordre public Danzigs oder der Antragsteller ist Staatsangehoriger des
Deutschen Kaisers. Dann muss der Antragsteller als Vertreter des deutschen Kaisers Uber den
Friedensvertrag von Versailles neu verhandeln.

Es war immer die Absicht der Deutschen Uber den Friedensvertrag von Versailles nochmals zu
verhandeln. Die haben zwar als Vertreter der Weimarer Verfassung den Friedensvertrag von
Versailles unterschrieben. Aber die Weimarer Verfassung hat keinen Geltungsbereich.
Stattdessen halt man bis heute an dem Staatsangehdérigkeitsgesetz fest, das der deutsche Kaiser
verabschiedet hat, mit Geltungsbereich bis zur russischen Grenze.

14 Die Regierenden des Deutschen Reiches wurden vor dem Gericht in Washington D.C. und
vor dem Verwaltungsgericht in Berlin aufgefordert, den 2 + 4 Vertrag zu verwirklichen. Nach Art.
1 dieses Vertrages muss eine Verfassung beschlossen werden, der die Danziger zustimmen. Eine
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Verfassung fur die BRD muss ja nur die Rechtsnachfolge des Friedensvertrages von Versailles
Art. 100 - 108 Freie Stadt Danzig regeln. Aber den Friedensvertrag von Versailles haben die
Staatsangehorigen des Deutschen Reiches nie anerkannt.

Es ist niichterne Tatsache, dass das deutsche Bundesland Bayern wieder eine de facto Diktatur
ist. Es ist nlchterne Tatsache, dass das vdlkerrechtlich garantierte Recht auf unabhangige,
unparteiische Richter und faire Gerichtsverfahren nicht mehr in Europa eingeklagt werden kann.

Nuchterner Fakt ist, dass sich mindestens 95% der Europaer ein Europa des Rechts, der Freiheit
und der Sicherheit wiinschen. Auch die Russische Fdderation hat daran ein Interesse, ebenso
wie der Rest der Welt. Auch der Rest der Welt hat kein Interesse an einem Europa, in dem der
Rechtsfrieden nicht gewahrt ist. Auch der Rest der Welt hat ein Interesse daran, dass
volkerrechtliche Vertrage eingehalten werden

Falls dieses Gericht nicht seine Zustandigkeit beansprucht, sieht sich der Antragsteller berechtigt
und verpflichtet dafiir zu sorgen, dass in Europa ein Raum des Rechts, der Freiheit und Sicherheit
wieder hergestellt wird. Internationale Streitkrafte setzen auf Grundlage der Entscheidung eines
internationalen Schiedsgerichts diesen Raum des Rechts, der Freiheit und Sicherheit durch.

Schliesslich steht ganz nichtern und sachlich dem Antragsteller noch geerbte
Schadensersatzanspriiche und Schadensersatzanspriiche wegen entschadigungsloser
Enteignung und Freiheitsberaubung zu.

Wenn die Vereinten Nationen diese Anspriiche nicht durchsetzen, dann ist nach allem was Recht
ist, der Antragsteller berechtigt, internationale Streitkrafte auf Kosten der Staatsangehorigen des
Deutschen Reiches zu organisieren, um diese Anspriche durchzusetzen. Werden diese
Anspriche durchgesetzt, werden auch wieder die Staatsangehérigen des Deutschen Reiches
gezwungen internationales Recht einzuhalten.

Erhalt der Antragsteller kein Recht, welches Recht haben dann die ,Deutschen” noch ? Welches
Recht die Europaer?

15 Der 2 + 4 Vertrag von 1990 ist bis heute nicht verwirklicht. Die NATO als Werteblndnis ist
nicht geeignet die Danziger vor der bayerischen Diktatur zu schitzen.

Mit Bayern in der NATO kann auch Nordkorea in der NATO sein und natirlich die Volksrepublik
China und die Russische Foderation wollte ohnehin bereits einmal der NATO beitreten.

Was spricht dagegen eine internationale Streitmacht in Deutschland zu stationieren, die aufgrund
eines Urteils eines internationalen Gerichts tatig wird. Jahrlich werden 1°500°000°000°000,-€ fiir
das Militar ausgegeben, aber fiir den Umweltschutz lediglich 100°000°000°000,-€

Ist es nicht Zeit mit einem Friedensvertrag eine standige Internationale Streitmacht zu schaffen,
die aufgrund eines internationalen Schiedsurteils jedem Staat, der es verlangt zur Seite steht?
Eine internationale Streitmacht, von der keiner behaupten kann, sie wiirde ihn bedrohen.

Nicht die Russische Fdderation bedroht die Demokratie in Europa. Die NATO verteidigt die de
facto Diktatur Bayern.

Nicht die Russische Fdderation verfolgt die Danziger wegen deren Staatsangehorigkeit, sondern
die Nazis.

Die Sowjetunion hat im Vélkerbund vor den Nazis gewarnt, wahrend der Westen ein Appeacement
gegenlber Hitler betrieben hat. Hatte es Polen nicht abgelehnt, dass sowjetische Truppen im
Kriegsfalle an die deutsch-polnische Grenze verlegt werden, dann hatte es den Hitler-Stalin Pakt
nicht gegeben.



Jetzt wird Europa wieder von den Nazis beherrscht. Wie sollen die Euopéer ihre Menschenrechte
ohne die Russische Foderation wieder erlangen bzw. ohne die Freie Stadt Danzig?

16 Der 2 + 4 Vertrag ist nicht verwirklicht. Formell ist die Russische Féderation noch immer
Besatzungsmacht und zur Durchsetzung der Einhaltung des ordre public der Danziger in
Deutschland berechtigt und verpflichtet.

Setzt die Russische Foderation die Rechte der Danziger durch, dann muss auch kein anderer
europdischer Staat die Russische Fdderation firchten. Es kann sich jeder Europaer darauf
berufen Danziger Recht zu unterliegen.

Dazu werden weitere Staaten gebeten, auf Kosten der Staatsangehdrigen des Deutschen
Reiches Streitmachte in der BRD zu stationieren, die nach Entscheidung eines internationalen
Gerichts tatig werden.

Wer will dies mit welchem Recht ablehnen? Auch die Vertrage der NATO wurden von ,Deutschen
im Sinne von Art. 116 GG" geschlossen und nicht mit den Staatsangehoérigen des
nationalsozialistischen Deutschen Reiches. Auch die Angehorigen der deutschen Bundeswehr
haben den Eid geleistet, das ordre public der Freien Stadt Danzig zu verteidigen und damit die
Schadensersatzanspriiche des Antragstellers durchzusetzen.

Wer will also mit welchem Recht verhindern, dass der Antragsteller internationale Streitkrafte
beauftragt seine Rechte durchzusetzen?

Es wird hiermit gleich gefordert, die Bezlige, das Gehalt von Herrn Georg Nolte zu
beschlagnahmen und dem Antragsteller zur Verfiigung zu stellen.

Es liegt an Herrn Georg Nolte nachzuweisen, dass er zu keiner Zahlung verpflichtet ist.

A Formelles
1 Die Parteien
1.1 Die Freie Stadt Danzig

17 Art. 100 - 108 des Friedensvertrages von Versailles wurde als Instrument zur Erhaltung
des Friedens geschaffen, bevor es die Erklarungen der Menschenrechte gab. Ohne den Willen
der Siegermachte des Ersten Weltkrieges, die Freie Stadt Danzig zu griinden, gabe es keine Freie
Stadt Danzig. Der Vater des Antragstellers ware entweder Uberhaupt nicht vom Zweiten Weltkrieg
betroffen, weil er in Ostafrika geboren wurde und in das Vélkerbundmandatsgebiet, seine Heimat
Tanganyika zurlickgekehrt ist. Damit hatte er diese Staatsangehorigkeit oder er ware fiir seinen
Einsatz im Zweiten Weltkrieg entlohnt worden.

Dann ware der Antragsteller nicht entschadigungslos enteignet und seiner Freiheit beraubt
worden.

Frau Karin Leffer wiirde deshalb nicht mit Haftbefehl gesucht.

Mit der Freien Stadt Danzig wurde erstmals ein Raum des Rechts, der Freiheit und der Sicherheit
in Europa geschaffen.

Menschenrechte kénnen immer nur durch Staaten verletzt werden.

Nach Art. 102 des Friedensvertrages von Versailles wurden die Birger Danzigs unter den Schutz
des Volkerbundes gestellt.

Artikel 102

Die alliilerten und assoziierten Hauptméchte verpflichten sich, die Stadt Danzig nebst den im
Artikel 100 bezeichneten Gebiet als Freie Stadt zu begriinden; sie tritt unter den Schutz des
Vélkerbunds.



Im Gegenzug darf kein Danziger zu militarischen Mitteln zu seiner Verteidigung greifen, selbst die
Annahme von Orden ist verboten, Art. 73 der Danziger Verfassung.

»,Kein Danziger Staatsangehdriger darf Titel oder Orden annehmen.

Die Freie Stadt Danzig kann deshalb niemals Kriegspartei im Sinne von Abschnitt 1 der Haager
Landkriegsordnung sein. Es ist immer das ordre public zu wahren, gleichgiltig, ob Feind oder
Freund. Kein Danziger darf einer Weisung folgen, die gegen sein ordre public verstosst.

18 Nach Art. 103 des Friedensvertrages von Versailles wird die Verfassung der Freien Stadt
Danzig mit Vertretern Danzigs und dem Vélkerbund vereinbart.

Artikel 103

Die Verfassung der Freien Stadt Danzig wird im Einvernehmen mit einem Oberkommissar des
Vélkerbunds von ordnungsgemal berufenen Vertretern der Freien Stadt Danzig ausgearbeitet.
Die Verfassung wird von dem Vélkerbund gewéhrleistet.

Damit ist die Verfassung der Freien Stadt Danzig ein Vertrag von Birgern mit Staaten.

Dieser Vertrag kann selbst durch die Uberwiegende Mehrheit der Bevolkerung Danzigs nicht
geklndigt werden, Art. 49 der Danziger Verfassung.

LAbdnderungen der Verfassung kénnen erst in Kraft treten, nachdem sie dem Vélkerbund
mitgeteilt sind und dieser erklart hat, dal8 er gegen die Abdnderungen keine Einwénde zu erheben
hat.”

Danziger Verfassung Artikel 71. ,Die Grundrechte und Grundpflichten bilden Richtschnur und
Schranke fiir die Gesetzgebung, die Rechtspflege und die Verwaltung im Staat.”

Diese sind in Art. 116 der Danziger Verfassung definiert.

LAlle beim Inkrafttreten dieser Verfassung im Gebiete der Freien Stadt Danzig geltenden Gesetze
und Verordnungen bleiben in Kraft...”

Nach Art. 76 geniessen die Danziger Schutz vor dem Ausland, sowohl im Inland als auch im
Ausland.

,Dem Auslande qgegenliber haben alle Staatsangehérigen inner- und aullerhalb des
Staatsgebietes Anspruch auf den Schutz des Staates.”

Das heisst, selbst wenn die Uberwiegende Mehrheit der Bevdlkerung fiir ein Gesetz ist, darf es
nicht angewendet werden, wenn es nicht mit dem Blirgerlichen Gesetzbuch tbereinstimmt. Die
Einhaltung des Birgerlichen Gesetzbuches ist Ubergeordnetes Vdlkerrecht nach Art. 103 des
Friedensvertrages von Versailles. Der Vdlkerbund mit Rechtsnachfolge der Vereinten Nationen ist
verantwortlich, dass diese Bestimmungen eingehalten werden und haftet fir Verstdsse.

19 Die Gewaltentrennung ist in der Freien Stadt Danzig unubertrefflich geregelt. Die
Gesetzgebung (Legislative) wird international von der obersten Staatsgewalt (Exekutive) auf
Einhaltung der Verfassung Uberwacht und handelt nur aufgrund eines internationalen Gerichts
(Judikative).

Der Prazedenzfall dazu liegt vor. Die Nazis hatten im letzten Jahrhundert durch Wahlen den
Gesetzgeber und die Regierung gestellt. Daraufhin begannen sie Nazirecht einzuflihren. Dartber
haben sich Danziger beschwert und der Standige Internationale Gerichtshof in Den Haag hat in
dem Gutachten Serie A/B Nr. 65 festgestellt, dass die Freie Stadt Danzig ein Rechtsstaat ist und
die erlassenen Gesetze gegen die Verfassung verstossen. Daraufhin hat Grossbritannien
angekindigt die Exekutive in der Freien Stadt Danzig zu Ubernehmen. Daraufhin wurden die
Gesetze wieder gestrichen.

1.1.1 Danzig als Raum des Rechts, der Freiheit und der Sicherheit

20 In die Freie Stadt Danzig konnte jeder visafrei einreisen. Ca. 620°000 Birger jlidischen
Glaubens nutzten Danzig zur Flucht. Man sagt, ohne die Freie Stadt Danzig gabe es keinen Staat
Israel.
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Die Franzosen schwiegen, als sich das Deutsche Reich das Saarland zurtickholte. Die Franzosen
schwiegen als sich das Deutsche Reich Osterreich einverleibte.

Aber mit dem Uberfall auf Danzig lautete der Schlachtruf der Franzosen: ,Fur die Freiheit von
Danzig.“ Es wurde bewusst, dass es den ,Deutschen® nicht um eine Revision des
Friedensvertrages ging, sondern um die Beseitigung eines Raumes des Rechts, der Freiheit und
der Sicherheit aller. Nochmals: Der Schlachtruf der Franzosen war nicht: ,Fir Frankreich.“ oder
.Fur Polen, sondern ,Fur die Freiheit von Danzig"“.

Frau Karin Leffer setzt sich flir den Frieden ein und damit fiir die Freiheit aller Menschen. Sie wird
deshalb mit Haftbefehl gesucht. Dieser Haftbefehl richtet sich damit gegen jeden der Recht,
Freiheit und Sicherheit will.

Der Schlachtruf, nicht im militarischen Sinne, sondern der Zivilgesellschaft muss deshalb lauten:
,Fur die Freiheit von Frau Leffer‘. Wer sich dem nicht anschliesst, muss der unterlassenen
Hilfeleistung verdachtigt werden, als Feind der Zivilgesellschaft.

1.1.2 Mit dem Uberfall des Deutschen Reiches auf die Freie Stadt Danzig begann der Zweite
Weltkrieq

1.1.2.1 Die Niirnberger Kriegsverbrecherprozesse

21 Der Zweite Weltkrieg begann mit dem Uberfall der Staatsangehérigen des Deutschen
Reiches auf die Freie Stadt Danzig am 01. Sept. 1939 um 4 Uhr 45 - Anklagepunkt Nr. 1 der
Nurnberger Kriegsverbrecherprozesse. Den Danzigern wurde die Staatsangehdrigkeit des
nationalsozialistischen Reiches aufgezwungen und damit das ordre public der Freien Stadt
Danzig entzogen - Anklagepunkt Nr. 2 der Nirnberger Kriegsverbrecherprozesse. Die mannliche
Bevolkerung wurde in den Kriegsdienst gegen die eigenen Schutzmachte gepresst und damit
versklavt. Wer sich weigerte, kam in das Konzentrationslager Stutthof. Dort haben nur 35% der
Insassen Uberlebt. Schliesslich wurde Danzig zur Festung erklart, der Bevoélkerung die Flucht
verboten, sie sollte als lebender Schutzschild gegen die Sowjets dienen. Damit war die
Vernichtung der Danziger angeordnet — Anklagepunkt Nr. 3 der Nuirnberger
Kriegsverbrecherprozesse.

22 Die Deutschen haben den totalen Krieg geflihrt und total verloren. Sie haben gegen die
Haager Landkriegsordnung verstossen und haben damit alle Rechte verloren. Die Ostdeutschen
durften straffrei ermordet, erschlagen und in Massen vergewaltigt werden. Schiesslich wurden sie
entschadigungslos enteignet und vertrieben. Auch die Sudetendeutschen wurden
entschadigungslos enteignet und vertrieben. Frankreich erklarte das Saarland zum souveranen
Staat mit eigener Verfassung und eigener Staatsangehdrigkeit. Kein anderer Staat hat jedoch das
Saarland anerkannt, weil die obersten Richter Franzosen waren. Das Saarland ist erst nach dem
Londoner Schuldenabkommen von 1953 zur BRD gekommen. Belgien, Luxemburg und die
Niederlande annektierten deutsche Gebiete. Die Deutschen hatten nie ein Mitspracherecht. Erst
1963 wurden die von den Benelux Staaten annektierten Gebiete zurtickgekauft.

23 Und was ist mit der Freien Stadt Danzig?
Die Freie Stadt Danzig hat in % die gréssten Verluste erlitten, hat aber als einziger Staat noch
keine Reparationen erhalten.

24 Was ist mit dem Antragsteller? Alle Kriegsteiinehmer, selbst die SS hat fur ihre
Kriegshandlungen Lohn und Renten erhalten.

Ausgenommen sind die Danziger, die sich der Einberufung zur Wehrmacht widersetzt haben, wie
der Vater des Antragstellers.

1.2 Das Deutsche Reich

25 Die Staatsangehdrigen des Deutschen Reiches haben gegen die Haager
Landkriegsordnung verstossen und alle Rechte verloren.
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Das Deutsche Reich hat einen Hauserkampf um Berlin gefihrt. Berlin war damit vélkerrechtlich
eine Festung. Eine Festung geniesst im Krieg keinerlei Schutz. Was fir die Hauptstadt gilt, gilt fir
das ganze Land. Es konnte keine unabhangige Regierung mehr gebildet werden. Das Deutsche
Reich ist volkerrechtlich erloschen. Die Staatsangehdrigen des Deutschen Reiches geniessen
keinen Schutz durch ihre Regierung und gelten volkerrechtlich definiert als Flichtlinge und
Vertriebene. Art. 116 GG: , .....Deutscher im Sinne von Art. 116 GG sind die Fliichtlinge und
Vertriebene deutscher Volkszugehdrigkeit, die auf dem Gebiete des Deutschen Reiches in den
Grenzen vom 31. Dez. 1937 Aufnahme gefunden haben.” Klar: Die BRD hat nichts mit dem
Deutschen Reich zu tun. Schon gar nicht in den Grenzen vom 31. Dez. 1937. Die
Staatsangehorigen des Deutschen Reiches, wie es in den Grenzen von 1937 bestanden hat, sind
die Fluchtlinge und Vertriebenen im Sinne von Art. 116 GG“, denen man das ordre public des
Deutschen Reiches zum Zeitpunkt Jan. 1920 (Danziger Verfassung Art. 116) zuriickgegeben hat.

26 Im Grunde war das Deutsche Reich im vdlkerrechtlichen Sinne bereits 1933 beseitigt
worden. Das Staatsangehdrigkeitsgesetz lautete: Reichs- und Staatsangehdrigkeitsgesetz. Das
Deutsche Reich war ein Zusammenschluss souverdner Staaten, die ihre eigenen
Staatsangehdrigkeitsgesetze hatten. Die Reichsstaatsangehdrigkeit bezog sich auf Bewohner der
Kolonien, die auf Antrag die deutsche Reichsstaatsangehorigkeit erhalten haben.

1933 wurde die Staatsangehdrigkeit der Staaten des Deutschen Reiches beseitigt. Es gab nur
noch die Reichsstaatsangehdrigkeit, aber kein Territorium dazu. Das zu dem
Staatsangehorigkeitsgesetz gehdrende ordre public des Deutschen Reiches wurde zugunsten
von Nazi-Recht beseitigt. Damit war im Grunde bereits 1933 das Vélkerrechtssubjekt Deutsches
Reich erloschen. Die wahre Macht im Reich hatte die SS, eine internationale Organisation ohne
definiertes ordre public.

1.2.1 Die SS (Schutzstaffel, Sturmschutz, satanische Sekte)

27 Der Nationalsozialismus ist keine politische Idee, sondern eine Pseudoreligion. Wenn man
davon ausgeht, dass das Gegenteil von dem was gesagt wird, wahr ist, dann liegt man in der
Regel richtig. Als der Nazi-Propaganda Minister Goebels 1943 die Deutschen fragte: ,Wollt ihr
den totalen Krieg?“, da wusste er bereits, dass der Krieg hoffnungslos verloren war. Er meinte
deshalb: ,Wollt Ihr Eure totale Vernichtung?“. Die Deutschen jubelten: ,Jaaa“.

Will jemand ernsthaft behaupten, ganz Deutschland ware kein Irrenhaus gewesen?

Dass der Krieg bereits verloren war, musste jedem denkenden Deutschen bewusst sein. Deshalb
haben die Geschwister Scholl die ,Weilke Rose“ gegriindet und auf Flugblattern darauf
hingewiesen, dass die Fortsetzung des Krieges nur noch ein sinnloses Morden war. Die
Geschwister Scholl wurden deshalb hingerichtet.

Auf der offiziellen Internetseite des bayerischen Justizministeriums wird zu Herrn
Generalstaatsanwalt Lickemann und Herrn Leitenden Oberstaatsanwalt Lohneis berichtet, dass
diese zu Disziplinarvorgesetzten der Richter ernannt wurden. Dabei wurde auf die
Wanderausstellung zur ,Weilen Rose* hingewiesen und wohin es fihrt, wenn die Unabhangigkeit
der Richter beseitigt wird. Namlich zur Ermordung der Kritiker durch Richter. Zynischer kann man
doch wohl nicht demonstrieren, dass die Deutschen wieder einmal nicht zurechnungsfahig sind.

Die SS war die sogenannte Elite. Die hatte eigene Rituale, die unter der ,Schwarzen Sonne*
abgehalten wurden. Die ,Schwarze Sonne* ist das Symbol daflir, dass immer das Gegenteil wahr
ist, von dem was behauptet wird. Kinder wurden unter anderem mit einem silbernen Dolch getauft,
USW..

Die SS bestand bereits im letzten Jahrhundert aus 30 verschiedenen Nationalitaten. Sie war der
wahre Machthaber im Deutschen Reich und auch gegen die Deutschen gerichtet. Der
Reichsfiihrer der SS Heinrich Himmler hatte sogar den Befehl ausgegeben, dass SS-Angehdrige
die Frauen der deutschen Wehrmachtsangehdrigen schwangern mussten. Nur weil Hitler um die
Kampfmoral der deutschen Wehrmacht flrchtete, wurde dieser Befehl zurickgenommen.
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28 Die deutsche Wehrmacht war nur die Hilfstruppe der SS, um ihre Herrschaft in Europa zu
begriinden. Die SS hatte eine eigene Armee und war damit Kriegspartei im Sinne des Abschnitts
eins der Haager Landkriegsordnung. Aber der SS unterstand auch die Polizei, mit der
Geheimpolizei, Interpol und dem Geheimdienst. Die Verbrechen gegen die Menschlichkeit wurden
von der SS veribt. Die Konzentrationslager (KZ) wurden von der SS betrieben. Die SS hat sich
fir die Betreibung der Konzentrationslager von der Industrie bezahlen lassen.

Die SS druckte £ Noten. Welches Vermogen der SS nach dem Krieg versteckt und auf welchen
Konten gelagert war, konnte nie aufgeklart werden.

Die SS hat nie kapituliert.

Nach dem Krieg waren SS-Angehdrige wieder in wichtigen Amtern. 80% der Nachkriegsrichter
waren Mitglieder der NSDAP und der SS.

Die Tochter des Reichsflihrers Heinrich Himmler, eine glihende Anhangerin der SS bis zu ihrem
Tod, war Angestellte beim deutschen Bundesnachrichtendienst (Geheimdienst). Die
Bundespolizei wurde durch einen SS-Angehdrigen gegriindet. Der spatere Arbeitgeberprasident
Schleyer war SS-Hauptmann, usw...

29 Die Praxis, dass Gerichtsurteile, entgegen der auch damals auf dem Papier stehenden
gesetzlichen Bestimmungen, nicht unterschrieben werden, wurde von den Nazis eingeflihrt. Die
Anklager der Nurnberger Kriegsverbrecherprozesse hatten Probleme eine individuelle Schuld
nachzuweisen, weil nichts unterschrieben war.

Wozu etwas unterschreiben, wenn die héchste Rechtsordnung der Befehl war?

30 Inzwischen wird wieder Nazi-Recht praktiziert. Das ist einfach fiir jeden erkennbar. Nach
dem ordre public der BRD, der Freien Stadt Danzig und dem Deutschen Reich bis 1933 missen
amtliche Schriftstiicke die Unterschrift des Ausstellers tragen. Nach § 839 Birgerliches
Gesetzbuch haftet der Beamte personlich fur die RechtmaRigkeit seiner Handlung. Ein
Verwaltungsbeamter, wie auch ein Richter muss deshalb unterschreiben, damit seine personliche
Haftung zum Ausdruck kommt.

Es werden aber samtliche rechtserhebliche Schreiben, wie zum Beispiel ein Haftbefehl nicht mehr
unterschrieben. Wer das akzeptiert, lehnt das ordre public der BRD und damit ab, ,Deutscher im
Sinne von Art. 116 GG* zu sein.

Er bekennt damit SS-Angehériger zu sein und jedem Befehl zu folgen und nicht mehr den
Gesetzen.

Aber wer weiss das schon?

Ca. 80% der Bewohner der BRD glauben der 2 + 4 Vertrag ware verwirklicht und sie waren
Staatsangehorige des souveranen, freiheitlich demokratischen Rechtsstaates BRD.

So versichert auch der Botschafter der BRD in den USA im Vorwort zu den bilateralen Vertragen
mit den USA, dass die BRD ein freiheitlich demokratischer Rechtsstaat ist, der sich EU-Recht
unterwirft.

Aber welche Staatsangehérigkeit haben die Botschafter der BRD? Welche Verfassung, von wann,
mit welchem Geltungsbereich, welches Staatsangehdrigkeitsgesetz von welchem Datum, mit
welchem Territorium und Landesrecht/ordre public, wann in Kraft getreten, haben diese?

1.3 Die Vereinten Nationen

1.3.1 Charta der Vereinten Nationen

31 PRAAMBEL

WIR, DIE VOLKER DER VEREINTEN NATIONEN - FEST ENTSCHLOSSEN

kiinftige Geschlechter vor der Geil3el des Krieges zu bewahren, die zweimal zu unseren Lebzeiten
unsagbares Leid (ber die Menschheit gebracht hat, unseren Glauben an die Grundrechte des
Menschen, an Wiirde und Wert der menschlichen Persénlichkeit, an die Gleichberechtigung von
Mann und Frau sowie von allen Nationen, ob grol3 oder klein, erneut zu bekréftigen, Bedingungen
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zu schaffen, unter denen Gerechtigkeit und die Achtung vor den Verpflichtungen aus Vertrdgen
und anderen Quellen des Vélkerrechts gewahrt werden kénnen

Artikel 33

(1) Die Parteien einer Streitigkeit, deren Fortdauer geeignet ist, die Wahrung des
Weltfriedens und der internationalen Sicherheit zu gefdhrden, bemiihen sich zunédchst um eine
Beilegung durch Verhandlung, Untersuchung, Vermittlung, Vergleich, Schiedsspruch, gericht-
liche Entscheidung, Inanspruchnahme regionaler Einrichtungen oder Abmachungen oder durch
andere friedliche Mittel eigener Wahl

Artikel 53

(1) Der Sicherheitsrat nimmt gegebenenfalls diese regionalen Abmachungen oder Einrichtungen
zur Durchfiihrung von Zwangsmallnahmen unter seiner Autoritdt in  Anspruch.
Ohne Erméchtigung des Sicherheitsrats dlirfen Zwangsmallnahmen auf Grund regionaler Ab-
machungen oder seitens regionaler Einrichtungen nicht ergriffen werden; ausgenommen sind
MalBnahmen gegen einen Feindstaat im Sinne des Absatzes 2, soweit sie in Artikel 107 oder in
regionalen, gegen die Wiederaufnahme der Angriffspolitik eines solchen Staates gerichteten
Abmachungen vor gesehen sind; die Ausnahme gilt, bis der Organisation auf Ersuchen der
beteiligten Regierungen die Aufgabe zugewiesen wird, neue Angriffe eines solchen Staates zu
verhliten.

(2) Der Ausdruck “Feindstaat” in Absatz 1 bezeichnet jeden Staat, der wéhrend des Zweiten
Weltkriegs Feind eines Unterzeichners dieser Charta war.

Artikel 107

Mafnahmen, welche die hierfiir verantwortlichen Regierungen als Folge des Zweiten Weltkriegs
in bezug auf einen Staat ergreifen oder genehmigen, der wéhrend dieses Krieges Feind eines
Unterzeichnerstaats dieser Charta war, werden durch diese Charta weder aulBer Kraft gesetzt
noch untersagt.

217 A (Ill). Allgemeine Erklarung der Menschenrechte:

PRAAMBEL

....da es notwendig ist, die Menschenrechte durch die Herrschaft des Rechtes zu schiitzen, damit
der Mensch nicht gezwungen wird, als letztes Mittel zum Aufstand gegen Tyrannei und
Unterdriickung zu greifen, ....

Artikel 10

Jeder hat bei der Feststellung seiner Rechte und Pflichten sowie bei einer gegen ihn erhobenen
strafrechtlichen Beschuldigung in voller Gleichheit Anspruch auf ein gerechtes und 6ffentliches
Verfahren vor einem unabhédngigen und unparteiischen Gericht

Es ist doch damit bereits festgestellt: Wer die Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der Richter
beseitigt, beseitigt die Herrschaft des Rechts und provoziert damit letzten Endes blutige
Aufstiande. Wer die Unabhéangigkeit und Unparteilichkeit der staatlichen Gerichte beseitigt, hat als
Motiv, dass er Massenmord provozieren will.

1.3.2 Der Internationale Gerichtshof in Den Haag

32 Nach Art. 37 der Statuten ist der Internationale Gerichtshof in Den Haag zustandig fir
Fragen des Vdlkerbundes bzw. des Standigen Internationalen Gerichtshofes

Artikel 37

Ist in einem geltenden Vertrag oder Ubereinkommen die Verweisung einer Sache an ein vom
Vélkerbund einzusetzendes Gericht oder an den Sténdigen Internationalen Gerichtshof
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vorgesehen, so wird die Sache im Verhéltnis zwischen den Vertragsparteien dieses Statuts an
den Internationalen Gerichtshof verwiesen.

Der Prazedenzfall liegt vor: Der Standige Internationale Gerichtshof in Den Haag, Serie A/B Nr.
65 stellt fest:

Consistency of Certain Danzig Legislative Decrees with the Constitution of the Free City

,AS regards the second condition, the Court observes that among the principles which the decrees
are bound to respect is, as already pointed out, the principle which determines the position of the
individual by according him certain fundamental rights (Grundrechte)...”

»Hinsichtlich der zweiten Voraussetzung stellt der Gerichtshof fest, dass zu den Grundsatzen, die
die Verfligungen zu beachten haben, wie bereits ausgefiihrt der Grundsatz, der die Stellung des
Einzelnen dadurch bestimmt indem ihm bestimmte Grundrechte zuerkannt werden...”.

»-.. The problem of the repression of crime may be approached from two tlifferent standpoints, that
of the individual and that of the comniunity. From the former standpoint, the object is to protect the
individual against the State : this object finds its expression in the maxim N u || a pcena sine lege
....... ceptions ; the Danzig Constitution is based upon the former. For this Constitution takes as its
starting-point the fundamental rights of the individual...”

....Das Problem der Verbrechensbekampfung kann aus zwei verschiedenen Blickwinkeln
betrachtet werden, dem des Individuums und dem der Gemeinschaft. Vom ersten Standpunkt aus
betrachtet, ist das Ziel ist der Schutz des Individuums vor dem Staat : dieses Ziel findet seinen
Ausdruck in der Maxime N u | | a pcena sine lege ....... ceptions ; die Danziger Verfassung stiitzt
sich auf die erstere. Denn diese Verfassung geht namlich von den Grundrechten des
Individuums aus.

»---- 10 sum up, the Court holds that the decrees of August 10, 1935, are not consistent with the
guarantees which Part Il of the Danzig Constitution provides for fundamental rights.“

,» Zusammenfassend stellt der Gerichtshof fest, dass die Dekrete vom 10. August 1935,
nicht mit den Garantien des Teils Il der Danziger Verfassung fiir die Grundrechte vereinbar
sind.“

1.4 Der Antragsteller

33 Herr Beowulf von Prince ist Staatsangehdriger der Freien Stadt Danzig.
Beweis: Amtliche Bestatigung durch die Regierung von Unterfranken und dass er damit
,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG* ist — siehe Anlage 1
Beweis: amtliche Unterlagen der Vereinten Nationen - siehe Anlage 2

34 Dem Antragsteller Herrn Beowulf von Prince stehen personliche Schadensersatz-
forderungen/Reparationen aus dem Zweiten Weltkrieg zu, gutachtlich bestatigt in Héhe von
10°1337332,50 Shs (englische Schillinge; hochgerechnet mit der Wertentwicklung des Dow Jones
heute ca. 60°000°000 — 70°000°000,- $).
Beweis: amtliche Unterlagen der Vereinten Nationen — siehe Anlage 2
https://digitallibrary.un.org/?In=en
Tom Adalbert von Prince
link https://digitallibrary.un.org/record/16568567In=en;

35 Ohne die Grindung der Freien Stadt Danzig, auch durch die Vereinigten Staaten von
Amerika ware der Antragsteller Herr Beowulf von Prince kein Danziger, sondern britischer
Staatsangehoriger.

Beweis: Der Onkel des Antragstellers Herrn Beowulf von Prince ist Brite.
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36 Alle Kriegsteilnehmer, selbst die SS hat fiir ihre Kriegshandlungen Lohn und Renten
erhalten.

Ausgenommen sind die Danziger, die sich der Einberufung zur Wehrmacht widersetzt haben, wie
der Vater des Antragstellers.

Was ist damit?

37 Dem Antragsteller wurden seine Existenzgrundlagen entzogen, er wurde
entschadigungslos enteignet und ausdriicklich wegen seiner Staatsangehoérigkeit, auch noch
unter Verstoss des Europaischen Auslieferungsibereinkommens seiner Freiheit beraubt

Ein paar Beispiele. Der Antragsteller Uberliess Frau Hain ein Grundstlick zur Nutzung zum
Selbstkostenpreis in Hohe von 16°250,-€. Fir dieses Grundstiick hatte der Antragsteller bereits
einmal eine Baugenehmigung erstritten. Das bayerische Verwaltungsgericht Bayreuth hatte noch
1999 entschieden, dass der Antragsteller rechtswidrig in seinen Rechten verletzt wurde. Der
Antragsteller hatte deshalb dieses Grundstiick voll erschlossen. Frau Hain stellte einen
Bauantrag. Wird der Bauantrag nicht aus baurechtlichen Grinden abgelehnt, erhalt der
Antragsteller den durchschnittlichen Baulandpreis. Erhalten hat der Antragsteller 15°000,-€. Die
Regierungsjuristin des Landratsamtes zeigte den Antragsteller wegen Betrug an. Betreff: Vollzug
des Waldgesetzes: Verkauft Wald als Bauplatz. In der Verhandlung am Amtsgericht Coburg am
30. Marz 2005 wurde das Gerichtsprotokoll massiv gefalscht, bewiesen durch Tonaufnahme,
Zeugen und Presseberichte. Der Antragsteller wurde zu 9 Monaten Gefangnis verurteilt. Erhalten
hat der Antragsteller von Frau Hain 15°000,- €, zuriickbezahlt hat der Antragsteller 43°000,-€
Der Antragsteller verkaufte ein als Bauland ausgewiesenes Grundstlick. Die Regierungsijuristin
Frau Engel des Landratsamtes Coburg zeigte den Antragsteller wegen Betrug an. Vorwurf:
Verkauft Bauplatz, obwohl dieser nicht erschlossen ist. Der Antragsteller kaufte extra ein
Erschliessungsrecht. Die Gemeinde hat der Erschliessung des Baugebietes Uiber den offentlichen
Weg abgelehnt. Der Antragsteller libte das Erschliessungsrecht an der einzig méglichen Stelle
aus. Es kam die Polizei, stellte die Erschliessung ein, die bereits verlegten Erschliessungsrohre
wurden herausgerissen. Der Antragsteller erhielt eine Strafanzeige wegen Hausfriedensbruch.
Das Landratsamt Coburg zeigte den Antragsteller wegen illegalen Waffenbesitzes an. Bei diesen
Waffen handelte es sich um Jagdwaffen, die der Antragsteller auf dienstliche Anweisung kaufen
musste, um seinen Beruf als Berufsjager ausiiben zu kénnen. Diese Jagdwaffen waren seit 30
Jahren amtlich gemeldet. Der Unterschied zwischen illegalem Waffenbesitz und legalem
Waffenbesitz ist einfach. Legaler Waffenbesitz sind amtlich gemeldete Waffen. lllegale Waffen
sind nicht gemeldet.

Wie kommt denn so etwas zustande? Der Antragsteller hatte als Forstoberinspektor samtliche
Jahrhundertkatastrophen zu bewaltigen, die einen Wald heimsuchen kénnen. Statt 4 Arbeiter
hatte er bis zu 40. 160 Arbeitsstunden in 10 Tagen, einschliesslich Samstag und Sonntag hat der
Antragsteller geleistet. Dass der Antragsteller an Feiertagen wie Weihnachten und Neujahr
gearbeitet hat, war die Regel. In nur 15 Berufsjahren hat der Antragsteller das Soll von 45
Berufsjahren geleistet.

Aber der Antragsteller hat wegen dem deutsch-polnischen Grenzvertrag von 1990 auf
Schadensersatz geklagt. Diese Klage hat man liegenlassen, bis man das
Bundesverfassungsgerichtsgesetz gedndert hat. Danach musste man keine Klagen mehr
annehmen. 2004 hatte der Antragsteller 2 polnische GmbH's, eine Unternehmensberatung GmbH
und dazu 4 diplomierte Mitarbeiter geschult, ein Haus mit 4 Eigentumswohnungen auf einem
25°000m? Grundstlick, davon 10°000m? erschlossen, 4'000m? ausgewiesenes Bauland und
Christbaum- und Schmuckreisigkulturen. Selbst in Nordkorea ware der Antragsteller ein
angesehener Blrger. Und plétzlich ist der Antragsteller bestandiger Krimineller.

38 Gegen seinen Willen wurde der Antragsteller von der Schweiz ausgeliefert. Dort wurden
nicht genehmigte Strafverfolgungsmassnahmen durchgefiihrt. Das ist ein Verstoss gegen den
Spezialitdtsgrundsatz (ausgeliefert wird nur fir den speziell genehmigten Fall), das ist ein Verstoss
gegen die allgemeinen Regeln des Volkerrechts. Es wurde jeder, der einen Danziger Ausweis
besessen hat, wegen Anstiftung und Mittaterschaft bei einer Urkundenfélschung verurteilt. Als
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einziger Beweis dient die Aussage von Herrn Kellner, der behauptet, ein Danziger Ausweis ware
die Falschung eines bundesdeutschen Ausweises. Wozu beschafft sich jemand einen gefalschten
Ausweis, wenn _er _einen _echten hat? Der Antragsteller und Frau Leffer werden als Téater
bezeichnet. In der Anklageschrift, die daraus entstanden ist, Aktenzeichen: 1 KLs 123 Js 3979/11:
steht als Vorwurf: ,Frau Karin Leffer und Herr von Prince sind die Reprasentanten der Freien Stadt
Danzig. Sie erkennen deutsches Recht nur in Teilen an.” Ware denn der Danziger Ausweis eine
Falschung, dann ware der Strafvorwurf: § 276 Verschaffen von falschen amtlichen Ausweisen
richtig. Aber es wird der Strafvorwurf Urkundenfalschung § 267 vorgeworfen. Das Strafmass ist
das Doppelte. Beim richtigen Strafvorwurf ware langst eine Verjahrung eingetreten — mehr dazu
siehe unter: Unabhangigkeit der Gerichte wurde vollstandig beseitigt, Rz. 42-50.

B. Die Bundesrepublik Deutschland (BRD) wurde als Rechtsnachfolger der Freien Stadt
Danzig durch das Grundgesetz konzipiert

39 Das ,Staatsvolk® der BRD sind die Danziger, ,die Besitzer der deutschen
Staatsangehdérigkeit im Sinne von Art. 116 Abs.1 GG", wahrend die Staatsangehdrigen des
Deutschen Reiches die Fliichtlinge und Vertriebenen deutscher Volkszugehdrigkeit sind, die auf
dem Gebiet des Deutschen Reiches Aufnahme gefunden haben.

40 Die Rechtsnachfolge ist erst volkerrechtlich bestétigt, wenn die Danziger einer Verfassung
fur die BRD zustimmen.

Der Friedensvertrag von Versailles ist ein grundlegender volkerrechtlicher Vertrag. Sollte eine
Anderung erfolgen, dann miissten alle Vertragsparteien zustimmen, auch die Freie Stadt Danzig.
Ohne die Zustimmung aller Vertragsparteien kénnen nur Rechtsnachfolgen neu definiert werden.

41 Die Staatsangehdrigen des Deutschen Reiches sind zur Einhaltung der Verpflichtungen
gegenlber den Danzigern verpflichtet:

Art. 25 GG: Die allgemeinen Regeln des Vélkerrechts sind Bestandteil des Bundesrechts. Sie
gehen allen Gesetzen vor und erzeugen Rechte und Pflichten unmittelbar fiir jeden Bewohner des
Bundesgebietes.

Art. 133 GG: Der Bund tritt in die Rechte und Verantwortlichkeiten der Verwaltung des Vereinigten
Wirtschaftsgebietes ein.

Nach Art. 79 Abs. 1 Satz zwei kann das GG nicht geandert werden, sofern es friedensvertragliche,
besatzungsrechtliche (Danziger Recht) und verteidigungsrechtliche Fragen betrifft. Nach Art. 116
GG sind die Danziger ,im Besitz der deutschen Staatsangehérigkeit im Sinne von Art. 116 GG*.
Art. 116 GG bezieht sich auf Art. 116 der Danziger Verfassung: ,Deutsches Recht zum Zeitpunkt
Jan. 1920 wird garantiert." Aber das GG kann durch eine Verfassung nach Art. 146 GG geandert
werden. Einer Verfassung nach Art. 146 GG missen die Danziger zustimmen. Nur durch die
Zustimmung der Danziger kann Uuber friedensvertragliche, besatzungsrechtliche und
verteidigungsrechtliche Fragen entschieden werden.

Das GG besteht noch auf dem Papier. Aber der Geltungsbereich Art. 23 GG wurde aufgehoben
und damit férmlich das GG. Steuern dirfen nach § 1 des Einkommensteuergesetzes nicht mehr
erhoben werden.

Die wesentlichen Bestimmungen zum Staatsaufbau des GG werden nicht mehr eingehalten.

1 Die Unabhangigkeit der Gerichte in der EU wurde beseitigt und damit die Bundesrepublik
Deutschland
42 Gerichte in der EU besitzen nicht die Unabhangigkeit diesen Betrug aufzudecken.
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Das deutsche Bundesland Bayern ist wieder eine de facto Diktatur und alle Europaer folgen dieser
Diktatur.

Dies wurde inzwischen indirekt vom Europaischen Gerichtshof in Luxemburg (EUGH) bestatigt.
Im Mai 2017 musste der EUGH aufgrund einer Vorabanfrage irischer Gerichte bestatigen, dass
deutsche Staatsanwalte keine justiziellen/gerichtlichen Behoérden sind, weil denen die
Unabhangigkeit fehlt - siehe Anlage 7 Pressemitteilung des EUGH. 5°000 deutsche Haftbefehle
mussten neu ausgestellt werden. Das deutsche Justizministerium gibt fir die Werbekampagne
40°000°000,-€ aus mit dem Slogan: ,Wir sind Rechtsstaat.“ Geandert hat sich nichts.

Aufgrund dieses Urteils und der Beschwerden der EU gegen die polnische Justizreform reichte
ein Richter aus dem deutschen Bundesland Hessen eine Vorabanfrage beim EUGH ein, ob er
unabhangig ist. Er begriindete dies damit, dass er von politischen Beamten ernannt und beférdert
wird. Der Generalanwalt beim EUGH lehnt die Beschwerde gleich mit der Begriindung ab, dass
der Richter unabhangig ist, solange er keine direkte Weisung erhalt.

Daraufhin reichte ein Richter aus dem deutschen Bundesland Thiringen die Vorabfrage ein, ob
er unabhangig ist, Aktenzeichen des EUGH C-276/20 — 1. Er begriindet dies damit, dass die
Staatsgewalten nicht getrennt sind, sondern verschrankt. Er wird nicht nur von politischen
Beamten ernannt und befoérdert, sondern wurde auch als weisungsgebundener Beamter
eingesetzt. Diese Vorabanfrage liegt nun seit fast 2 Jahren beim EUGH vor, ohne bearbeitet zu
werden. Dabei besteht natirlich Gefahr im Verzug. Aufgrund verschiedener Abkommen missen
andere Staaten deutsche Urteile ohne Prifung vollstrecken.

Dabei sind die Richter aus dem deutschen Bundesland Thiringen gegenuber den Richtern aus
dem deutschen Bundesland Bayern noch unabhangig. In dem deutschen Bundesland Bayern ist
die Unabhangigkeit der Richter vollstandig beseitigt. Rechtsanwalte, die dies zur Sprache bringen
wollen, wird die Zulassung entzogen. Entgegen Art. 6 EMRK muss man sich aber bereits vor dem
Landgericht durch einen Rechtsanwalt vertreten lassen, wenn man dort klagen will oder dort
verklagt wird.

43 Mit dem Richter- und Staatsanwaltsgesetz aus dem Jahr 2005 wurden Richter und
Staatsanwalte dem Disziplinarrecht fiir Soldaten unterworfen. In dem deutschen Bundesland
Bayern (wie im letzten Jahrhundert) wurde die Unabhangigkeit der Richter vollstandig beseitigt.
Der bayerische Ministerprasident ernennt und entlasst den Justizminister. Der Justizminister erteilt
Staatsanwalten Befehle. Der Justizminister ernennt, befordert und versetzt Richter und
Staatsanwalte. Ein und dieselbe Person wechselt am gleichen Gericht die Position vom
Staatsanwalt, dann zum Richter und wieder zum Staatsanwalt.
Beweis: Zum Beispiel Dr. Koch am Landgericht Coburg.

44 Das geht bereits wegen dem unterschiedlichen Eid, den ein Richter und ein Staatsanwalt
zu leisten haben, nicht.
Beweis: Eid des Richters lautet auf die Wahrheit, die des Staatsanwaltes auf das Gesetz.

45 Staatsanwalte der Gerichte werden zu Disziplinarvorgesetzten der Richter ernannt. Zum
Beispiel Herr Generalstaatsanwalt Lickemann des Oberlandesgerichts Bamberg wird zum
Prasidenten/ Disziplinarvorgesetzten des Oberlandesgerichts Bamberg ernannt. Der Leitende
Oberstaatsanwalt des Landgerichts Coburg Lohneis wird zum Prasidenten des Landgerichts
Coburg ernannt. Will man ein Wiederaufnahmeverfahren vor dem Landgericht Coburg, dann wird
der Fall an das Landgericht Bamberg Uberwiesen. Dort ist jetzt Herr Lohneis
Landgerichtsprasident. Seine Nachfolge als Prasidentin am Landgericht Coburg hat Frau Ursula
Haderlein angetreten. Diese war vorher Gruppenleiterin der Staatsanwaltschaft Coburg.
Beweis: Das kann man einfach im Internet nachlesen. Das erfillt unter anderem den
Straftatbestand nach § 92 Hochverrat StGB.

46 Die eingehenden Falle werden den Richtern nicht entsprechend den gesetzlichen
Bestimmungen nach einem Zufallsprinzip zugeordnet, sondern nach dem Alphabet. Man steht
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immer vor demselben Richter, selbst wenn man diesen wegen Befangenheit abgelehnt hat. Das
ist ein Verstoss gegen Art. 101 GG bzw. gegen § 16 Gerichtsverfassungsgesetz
Beweis: Geschéftsverteilungsplan des Landgerichts Coburg.
Beweis: Zum Beispiel die Geschéaftsverteilungsplane im deutschen Bundesland Baden-
Wirttemberg.

47 Selbstverstandlich werden Befangenheitsantrage nicht bearbeitet.
Beweis: Zahlreiche Verfahren des Antragstellers Herrn Beowulf von Prince

48 Gerichtsprotokolle werden nicht wortlich gefihrt. Es wird nur vermerkt: ,Der Zeuge hat
ausgesagt.” Was der Zeuge ausgesagt hat, ob fir den Angeklagten oder gegen ihn wird nicht
festgehalten. Es lasst sich durch die nachste Instanz nicht mehr priifen auf welcher Grundlage
das Urteil ergangen ist. Das ist ein Verstoss gegen § 273 (3) StPO.
Beweis: Gerichtsprotokolle; ausserdem hat die Frankfurter Allgemeine Zeitung im Sept.
2019 daruber berichtet.

49 Entgegen allen gesetzlichen Bestimmungen werden Urteile nicht mit der Unterschrift des
Richters versehen ausgehandigt, vielmehr wird beglaubigt, dass kein Richter unterschrieben hat.
Es fehlt der Nachweis einer Willensbekundung des Richters. Es gibt niemand, der fir das Urteil
verantwortlich ist.

Beweis — siehe Anlage 6 Schreiben des Oberlandesgerichts Bamberg vom 17. Juni 2020

50 Abgestempelt werden ,Urteile“ mit Amtsgericht Bayern oder Oberlandesgericht Bayern.
Solche Gerichte gibt es nicht.
Beweis — siehe Anlage 6 Schreiben des Oberlandesgerichts Bamberg vom 17. Juni 2020

51 Frau Karin Leffer wird noch immer mit Haftbefehl gesucht, obwohl sie nie Geld dafir
erhalten hat, dass sie aufgrund von notariellen Beglaubigungen die Angaben auf Danziger
Ausweisen vollig korrekt beglaubigt hat. Dass in der Sache Danziger Ausweise ca. 20
Freisprliche, darunter Freispriiche 1. Klasse erteilt wurden, interessiert die Bayern nicht.

Ware denn ein Danziger Ausweis eine Ausweisfalschung, dann ware die Sache langst verjahrt.
Aber man macht aus einer Ausweisfalschung eine Urkundenfalschung.

Wer beurteilt denn, ob die in der Verantwortung des Antragstellers ausgestellten Danziger
Ausweise die Falschung eines Ausweises ist — siehe Anlage 3?7 Ein Staatsangehoriger des
Deutschen Reiches oder ein Danziger?

Bis 1999 war ein deutscher Reisepass kein Nachweis einer Staatsangehorigkeit — eben wegen
Art. 116 GG konnte ein deutscher Reisepass kein Nachweis einer Staatsangehorigkeit sein. Der
Reisepass konnte nur den Status eines Deutschen im Sinne von Art. 116 GG ausweisen. Als
Staatsangehorigkeit steht in einem deutschen Reisepass: ,deutsch®. Seit 1999 misste korrekt in
einem deutschen Reisepass als Staatsangehdrigkeit ,Deutsches Reich® stehen. Seit 1999 ist ein
deutscher Reisepass kein Nachweis mehr, um zum Beispiel von den Doppelbesteuerungs-
abkommen der BRD zu profitieren.

Ist seit 1999 ein deutscher Reisepass nicht die Falschung eines Ausweises?

Ein Ausweis soll die Identitat der Person angeben. Zur Identitat gehort die Staatsangehdrigkeit
und damit sind das ordre public und die volkerrechtlichen Vertrage definiert. Eben um zum Beispiel
nachzuweisen, ob man von Doppelbesteuerungsabkommen profitieren darf.

Herr Richter Georg Nolte legt seinen deutschen Reisepass vor und behauptet unter Tauschung
im Rechtsverkehr, er ware ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG". Dabei ist er in Wahrheit
Staatsangehoriger des Deutschen Reiches.

Ist jetzt dieses Gericht zustandig fur die Beurteilung, ob ein Danziger Ausweis eine strafbare
Handlung ist und ob eine Ausweisfalschung eine strafbare Handlung nach § 267
Urkundenfalschung oder strafbar nach § 276 Ausweisfalschung StGB ist?
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52 Sind nicht vielmehr ,deutsche® Gerichtsurteile Urkundenfalschungen? Als Beispiel wird
das Schreiben — Briefkopf ,,Oberlandesgericht Bamberg®“, abgestempelt mit ,Oberlandesgericht
Bayern“ vorgelegt.

Nach §§ 125, 126 BGB missen gerichtliche Schreiben mit der Unterschrift des Richters
ausgehandigt werden, §§ 216, 275, 345 StPO - siehe die Gesetzestexte im Anhang. Stattdessen
wird immer beglaubigt, dass kein Richter unterschrieben hat. Damit liegt keine Urkunde, keine
erkennbare Willensbekundung vor. Beglaubigen, dass auch auf dem Original keine Unterschrift
vorhanden ist, tut meistens eine Angestellte. Eine Angestellte ist jedoch nicht berechtigt eine
amtliche Beglaubigung durchzuflhren, weil sie keinen Eid auf die Einhaltung der Gesetze geleistet
hat.

53 Darf ein ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG*, der sich auf das ordre public der Freien
Stadt Danzig bzw. das ordre public der BRD beruft und die Staatsangehdrigkeit des Deutschen
Reiches ablehnt, ein Schreiben wie das beigefligte Anlage 6 beachten, ohne die
Staatsangehorigkeit des Deutschen Reiches anzuerkennen?

Alle Europaischen Gerichte und auch Schweizer vollstrecken aber bayerische Urteile ungepriift,
wegen der Ubereinkommen zur Anerkennung von Urteilen.

Waren die Richter der EU und der Schweiz unabhangig, missten diese ihrem Kollegen aus dem
deutschen Bundesland Thiringen beistehen und selbst Klage wegen der bayerischen
Verhaltnisse einreichen und selbst gegen ihre Regierungen klagen, weil diese keine Staatenklage
gegen Deutschland erheben. Sie lehnen damit das volkerrechtlich vereinbarte ordre public ab und
handeln nicht mehr als Vertreter eines Staates.

Beweis: Auslieferungsverfahren des Antragstellers Herrn Beowulf von Prince

Das betrifft vor allem &sterreichische Richter.
Mit der Vollstreckung deutscher Urteile verstossen diese eindeutig gegen die Menschenrechte
und haben einen tatsachlichen Anschluss an Nazirecht, Nazi ordre public vollzogen. Der
Staatsvertrag von Osterreich aus dem Jahre 1955 ist eindeutig verletzt.

Beweis: Staatsvertrag von Osterreich - siehe unter Osterreich.

Deshalb sind Europaische Gerichte grundsatzlich nicht fir den Antragsteller Herrn Beowulf von
Prince zustandig/berechtigt zu entscheiden — siehe Anlage 5 Schreiben an die
Bundesverwaltungsgerichte.

Nach § 245 dZPO herrscht Rechtsstillstand.

Beweis: § 245 ZPO Unterbrechung durch Stillstand der Rechtspflege

Hért infolge eines Krieges oder eines anderen Ereignisses die Tétigkeit des Gerichts auf, so wird
flir die Dauer dieses Zustandes das Verfahren unterbrochen. (Kriegszustand — siehe unter
Reparationen)

Damit sind Schiedsgerichte zustandig. Doch die Schweizer Eidgenossenschaft erkennt selbst
Schiedsurteile, die nach dem eigenen Schiedsgerichtsbarkeitsgesetz gefallt wurden, nicht an.

2 Zwei-plus-Vier-Vertrag liber die abschlieBende Regelung in Bezug auf Deutschland

2.1 Die Bedingungen

54 Auflage nach Art. 1 des 2 + 4 Vertrages ist es die heutigen bestehenden Grenzen in Europa
zu bestatigen.

Dazu missen die Rechtsnachfolgen der bestehenden Grenzen definiert sein. Das Deutsche
Reich ist volkerrechtlich erloschen. Die Vereinten Nationen wurden als Kriegsblndnis/Feind
gegenuber dem Deutschen Reich und seinen Verbiindeten gegriindet. Wer Partei fur die
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Staatsangehorigen des Deutschen Reiches ergreift, zahlt zu den Verblindeten des Deutschen
Reiches und ist ein Feind der Vereinten Nationen.

Es muss deshalb das Territorium der Freien Stadt Danzig neu definiert werden, wie
Grenzanderungen zum Beispiel im Friedensvertrag von Versailles beschrieben sind.

Abschnitt Il.

Luxemburg

Artikel 40

Deutschland verzichtet hinsichtlich des Gro3herzogtums Luxemburg auf die Geltendmachung
aller Bestimmungen, die zu seinen Gunsten in den Vertrdgen vom 8. Januar 1842, 2. April 1847,
20./25. Oktober 1865, 18. August 1866, 21. Februar und 11. Mai 1867, 10. Mai 1871, 11. Juni
1872 und 11. November 1902 sowie in allen an die genannten Vertrdge sich anschlieSenden
Ubereinkommen enthalten sind.

Deutschland erkennt an, dal3 das GroBherzogtum Luxemburg mit dem 1. Januar 1919 aufgehért
hat, dem deutschen Zollverein anzugehéren, verzichtet auf alle Rechte beziiglich des
Eisenbahnbetriebes, stimmt der Aufhebung der Neutralisierung des GroBBherzogtums zu und
nimmt im voraus alle internationalen Vereinbarungen an, die von den alliierten und assoziierten
Maéchten hinsichtlich des GroBherzogtums geschlossen werden.

Abschnitt XI.

Freie Stadt Danzig

Artikel 100

Deutschland verzichtet zugunsten der alliierten und assoziierten Hauptméchte auf alle Rechte und
Anspriiche auf das Gebiet, das von den nachstehend angegebenen Grenzen umschlossen wird:
von der Ostsee nach Siiden bis zu dem Punkte, an dem die Hauptschiffahrtswege der Nogat und
der Weichsel zusammentreffen:

die ostpreulische Grenze, wie sie im Artikel 28 Teil Il (Deutschlands Grenzen) des gegenwaértigen
Vertrags beschrieben ist;

Eine Verfassung der BRD muss deshalb die Rechtsnachfolge der Freien Stadt Danzig beztiglich
Art. 100 — Territorium der Freien Stadt Danzig und Art. 102 Schutz und Art. 103 garantiertes Recht
regeln.

Dazu nochmals Art. 79 Abs. 1 Satz 2: Das GG kann nicht geandert werden, sofern es

« friedensvertragliche, das heisst Reparationen bzw. territoriale Bestimmungen des
Friedensvertrages von Versailles - hier Art. 100 des Friedensvertrages von Versailles - Territorium;
* besatzungsrechtliche Fragen - hier Art. 103 des Friedensvertrages von Versailles — garantiertes
Recht und

« verteidigungsrechtliche Fragen; hier Art. 102 des Friedensvertrages von Versailles — Schutz der
Danziger —

betrifft.

Aber das GG kann in Verbindung mit Art. 116 und Art. 146 GG geandert werden, wenn die
Danziger zustimmen.

55 Eine Erste Verfassung der BRD, in der die Rechtsnachfolge der Freien Stadt Danzig
beschrieben wird, wurde inzwischen vorgelegt. Die Staatsangehorigen des Deutschen Reiches
kénnen dieser beitreten, in dem diese unterschrieben wird. Mit der Unterschrift wird die
Staatsangehérigkeit des  Deutschen  Reiches ausgeschlagen. Damit  erldschen
Reparationsforderungen und die Feindstaatenklauseln der Charta der Vereinten Nationen, Art. 53
und 107.

Dennoch weigern sich die regierenden Staatsangehodrigen des Deutschen Reiches die
abschliessende Friedensordnung in Europa zu verwirklichen.
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2.2 Auszug aus dem Zwei-plus-Vier-Vertrag liber die abschlieBende Regelung in Bezug auf
Deutschland

56

Art. 1 (4) Die Regierungen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik werden sicherstellen, daB8 die Verfassung des vereinten Deutschland keinerlei
Bestimmungen enthalten wird, die mit diesen Prinzipien unvereinbar sind. Dies gilt
dementsprechend fiir die Bestimmungen, die in der Praambel und in den Artikeln 23 Satz
2 und 146 des Grundgesetzes fiir die Bundesrepublik Deutschland niedergelegt sind.

Art. 2 Die Regierungen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik bekréftigen ihre Erkldrungen, dal3 von deutschem Boden nur Frieden ausgehen wird.
Nach der Verfassung des vereinten Deutschland sind Handlungen, die geeignet sind und in
der Absicht vorgenommen werden, das friedliche Zusammenleben der Vélker zu stéren,
insbesondere die Fiihrung eines Angriffskrieges vorzubereiten, verfassungswidrig und
strafbar. Die Regierungen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik erkldren, dal3 das vereinte Deutschland keine seiner Waffen jemals einsetzen wird, es
sei denn in Ubereinstimmung mit seiner Verfassung und der Charta der Vereinten Nationen.

Art. 5 Abs. 3 .....Auslédndische Streitkréfte und Atomwaffen oder deren Trdger werden in diesem
Teil Deutschlands weder stationiert noch dorthin verlegt.

2.3 Nichterfiillung der Bedingungen

2.3.1 Verfassung

57 Dass so eine Verfassung nicht beschlossen wurde, lasst sich ganz einfach
tiberpriifen.

https://www.gesetze-im-internet.de/gg/BJNR000010949.html

Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutschland

Ausfertigungsdatum: 23.05.1949

Vollzitat: "Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland in der im Bundesgesetzblatt Teil Il
Gliederungsnummer 100-1, veréffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 1 u. 2
Satz 2 des Gesetzes vom 29. September 2020 (BGBI. | S. 2048) geédndert worden ist"

Das GG wurde also durch keine Verfassung nach 1990 ersetzt.

Art 146 Dieses Grundgesetz, das nach Vollendung der Einheit und Freiheit Deutschlands fiir das
gesamte deutsche Volk gilt, verliert seine Gliltigkeit an dem Tage, an dem eine Verfassung in Kraft
tritt, die von dem deutschen Volke in freier Entscheidung beschlossen worden ist.

Da steht ausdriicklich, dass eine Verfassung erst noch beschlossen werden muss.

Art. 23 Geltungsbereich wurde 1992 irrefiihrend mit EU Uberschrieben.

Irrefiihrend deshalb, weil suggeriert wird, dass dieser Art. 23 schon immer so bestanden hat.
Art 23 EU

(1) Zur Verwirklichung eines vereinten Europas wirkt die Bundesrepublik Deutschland ...usw.

2.3.2 Verbot eines Angriffskrieges
58 Selbstverstandlich findet man keine Bestimmung, die die Vorbereitung eines
Angriffskrieges unter Strafe stellt, Art. 2 des 2 + 4 Vertrages.

59 Nach Art. 79 Abs. 1 Satz zwei GG kann das GG nicht geandert werden, sofern es
friedensvertragliche, besatzungsrechtliche und verteidigungsrechtliche Fragen betrifft.
Selbstverstandlich konnen die Staatsangehérigen des Deutschen Reiches nicht einseitig tber
friedensvertragliche Regelungen entscheiden, auch nicht Gber das, den Danzigern gegenlber
einzuhaltende Besatzungsrecht/ordre public und schliesslich nicht dartiber, wie die Danziger ihren
Schutz gewahrleisten wollen.
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2.4 Der Einigungsvertrag
60 Statt eine Verfassung zu beschliessen, haben die zwei teilsouverdnen Staaten BRD
und DDR einen Einigungsvertrag geschlossen.

2.4.1 Auszug aus dem Vertrag

https://www.gesetze-im-internet.de/einigvtr/EinigVtr.pdf

Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen Republik
tiber die Herstellung der Einheit Deutschlands (Einigungsvertrag)

EinigVtr. Ausfertigungsdatum: 31.08.1990

Vollzitat: "Einigungsvertrag vom 31. August 1990 (BGBI. 1990 Il S. 889), die zuletzt durch Artikel
17 des Gesetzes vom 12 Juli 2021 (BGBl. | S. 3091) geéndert worden ist"
Stand: Zuletzt angepasst durch Art. 17 G v. 12.7.2021 | 3091

Art 3 Inkrafttreten des Grundgesetzes

Mit dem Wirksamwerden des Beitritts tritt das Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland
in der im Bundesgesetzblatt Teil Ill, Gliederungsnummer 100-1, veréffentlichten bereinigten
Fassung, zuletzt geédndert durch Gesetz vom 21. Dezember 1983 (BGBI. | S. 1481), in den
Léndern Brandenburg, Mecklenburg- Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen
sowie in dem Teil des Landes Berlin, in dem es bisher nicht galt, mit den sich aus Artikel 4
ergebenden Anderungen in Kraft, soweit in diesem Vertrag nichts anderes bestimmt ist.

Art 4 Beitrittsbedingte Anderungen des Grundgesetzes
Das Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland wird wie folgt gedndert:
2. Artikel 23 wird aufgehoben.

2.4.2 Fehlender Geltungsbereich

61 Erst treten die Léander der DDR dem GG bei und zwei Satze weiter tritt die BRD und
DDR dem GG aus. Dies gilt bis heute, siehe letzter Stand 12. Juli 2021.

62 Es gibt laut Einkommenssteuergesetz seit dem 31.08.1990 keinen Geltungsbereich des
Einkommenssteuergesetzes mehr, keine Rechtsgrundlage zur Erhebung von Steuern.

Steuern dirfen nach § 1 des Einkommensteuergesetzes nicht mehr erhoben werden.

Zum Beispiel durfen von Blrgern der USA bzw. deren Unternehmen in der BRD keine Steuern
erhoben werden.

Bundesgesetzblatt Jahrgang 2008 Teil Il Nr. 15, ausgegeben zu Bonn am 23. Juni 2008:
Doppelbesteuerungsabkommen zwischen der BRD mit den USA: Bekanntmachung der
Neufassung des Abkommens zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und den Vereinigten Staaten von Amerika zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur
Verhinderung der Steuerverkiirzung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom
Vermoégen und einiger anderer Steuern

Artikel 3

c) bedeutet der Ausdruck ,Bundesrepublik Deutschland®, im geographischen Sinne verwendet,
das Gebiet, in dem das Steuerrecht der Bundesrepublik Deutschland gilt;

Einkommensteuergesetz (EStG), Ausfertigungsdatum: 16. Okt.1934

§ 1 Zum Inland im Sinne dieses Gesetzes gehért auch der der Bundesrepublik Deutschland
zustehende Anteil

1. an der ausschlief3lichen Wirtschaftszone, soweit dort

a) die lebenden und nicht lebenden nattirlichen Ressourcen ...

(Bemerkung: Das Gebiet der BRD war in Art. 23 Grundgesetz definiert. Mit dem Einigungsvertrag
zwischen der BRD und DDR wurde der Geltungsbereich Art. 23 GG aufgehoben. Es besteht
formell keine Berechtigung zur Erhebung von Steuern. Es gibt keine gesetzliche Steuerpflicht
mehr. ,Steuerzahlungen® sind im Prinzip freiwillige Leistungen.)
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https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/Standardartikel/Themen/Steuern/Internatio
nales_Steuerrecht/Staatenbezogene_Informationen/Laender_A_Z/Oesterreich/2002-04-05-
Oesterreich-Abkommen-DBA-Gesetz.pdf?__blob=publicationFile&v=3

Bundesgesetzblatt Jahrgang 2002 Teil Il Nr. 12, ausgegeben zu Bonn am 5. April 2002

Gesetz zu dem Abkommen vom 24. August 2000 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Republik Osterreich zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern
vom Einkommen und vom Vermégen Vom 26. Marz 2002

Artikel 3 Allgemeine Begriffsbestimmungen

(1) Im Sinne dieses Abkommens, wenn der Zusammenhang nichts anderes erfordert

b) bedeutet der Ausdruck ,,Bundesrepublik Deutschland” das Hoheitsgebiet der Bundesrepublik
Deutschland sowie das an das Kiistenmeer angrenzende Gebiet des Meeresbodens, seines
Untergrunds und der dariiber liegenden Wasserséule, in dem die Bundesrepublik Deutschland in
Ubereinstimmung mit dem Vélkerrecht und ihren innerstaatlichen Rechtsvorschriften
souverdne Rechte und Hoheitsbefugnisse zum Zwecke der Erforschung, Ausbeutung, Erhaltung
und Bewirtschaftung der lebenden und nichtlebenden natiirlichen Ressourcen auslibt;
¢) bedeutet der Ausdruck ,Republik Osterreich“ das Hoheitsgebiet der Republik Osterreich;

In Ubereinstimmung mit dem Vélkerrecht bedeutet: Solange keine abschliessende
Friedensregelung mit den Danzigern vorliegt, diirfen Steuern nur in Ubereinstimmung mit Art. 48
der Haager Landkriegsordnung erhoben werden.

63 Von den Doppelbesteuerungsabkommen kénnen nur ,Deutsche im Sinne von Art. 116 Abs.
1 GG* profitieren:

Artikel 3

h) bedeutet der Ausdruck ,Staatsangehériger bb) in Bezug auf die Bundesrepublik
Deutschland alle Deutschen im Sinne des Artikels 116 Absatz 1 des Grundgesetzes fiir die
Bundesrepublik Deutschland...

Es ist ganz klar: Seit der Einfligung von § 40a in das Staatsangehérigkeitsgesetz 1999 darf kein
Staatsangehoriger des Deutschen Reiches und keine deutschen Unternehmen von den
Doppelbesteuerungsabkommen profitieren. Seit 1999 begehen alle ,Deutschen® Steuerbetrug,
weil die Regierung Tauschung im internationalen Rechtsverkehr betreibt. Sie missen nachtraglich
im Ausland Steuern zahlen. Auch die Anderung des Staatsangehérigkeitsgesetzes vom 21. Aug.
2021 andert nichts an dieser nlchternen Tatsache. Den deutschen Straftatbestand der
Steuerhinterziehung gibt es nicht mehr, er steht nur noch auf dem Papier. Die Strafverfolgung
wegen Steuerhinterziehung ist illegal. Die Burger werden zu Straftatern erklart, wegen
Handlungen, die die Regierung begeht.

Aber zum Beispiel wird Frau Karin Leffer mit Haftbefehl gesucht, weil sie sich darauf beruft
,Deutsche im Sinne von Art. 116 GG* zu sein. Sie wird strafrechtlich verfolgt, weil Sie sich daftr
einsetzt, dass jeder Bewohner der BRD von den Doppelbesteuerungsabkommen profitieren kann.
Sie setzt sich dafiir ein, dass kein Bewohner der BRD Reparationen bezahlen muss und zum
Beispiel auch die Souveréanitat Osterreichs gewahrt wird.

Es existieren also noch immer die zwei teilsouveranen Staaten Bundesrepublik Deutschland und
Deutsche Demokratische Republik. Auch die EU hat ein gemeinsames Parlament aller EU-
Staaten. Aber keine gemeinsame Verfassung, ebenso wenig wie die BRD und DDR.

3 Die Staatsangehorigkeit

3.1 Staatsangehorigkeit des Grundgesetzes

64 Die ,Staatsangehdrigen“ der Bundesrepublik Deutschland, sind die ,Deutschen im Sinne
von Art. 116 Abs. 1 GG*. Das sind die Danziger, weil sich Art. 116 auf das ordre public der Freien
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Stadt Danzig, definiert in Art. 116 der Danziger Verfassung bezieht. Diese ,Staatsangehdrigkeit®,
,Deutscher im Sinne von Art. 116 Abs. 1 GG* wird von den Staatsangehdrigen des Deutschen
Reiches nicht mehr anerkannt.

Damit werden das ordre public der BRD, die vdlkerrechtlichen Vertrage der BRD, die von den
,Deutschen im Sinne von Art. 116 Abs. 1 GG" geschlossen wurden, so zum Beispiel das
Auslieferungsibereinkommen mit der Schweiz oder eben die Europaische
Menschenrechtskonvention und die Charta der Grundrechte der EU nicht mehr anerkannt.

Nach Art. 4 Abs. 2 des Einigungsvertrages ist der Geltungsbereich, Art. 23 GG noch immer
aufgehoben und damit die formelle Geltung des GG.

3.2 Staatsangehorigkeit der DDR

65 1949 wurde das GG fir die BRD verkiindet und die DDR hat eine Verfassung beschlossen.
Es ogalt aber immer noch das Staatsangehérigkeitsgesetz des Deutschen Reiches,
Ausfertigungsdatum 22. Juli 1913 in der DDR.

Erst 1967 hat sich die DDR ein eigenes Staatsangehorigkeitsgesetz gegeben.
https://de.wikipedia.org/wiki/Staatsb%C3%BCrgerschaft_der DDR

Die Staatsbiirgerschaft der DDR wurde am 20. Februar 1967 durch das Gesetz iiber die
Staatsbiirgerschaft der Deutschen Demokratischen Republik (Staatsblirgerschaftsgesetz)
eingefiihrt, das von der Volkskammer der DDR beschlossen wurde.

Dieses Gesetz setzte in der Deutschen Demokratischen Republik das bis dahin gliltige
gesamtdeutsche Reichs- und Staatsangehdrigkeitsgesetz (RuStAG) von 1913 auler Kraft und
hob die noch in der ersten DDR-Verfassung von 1949 festgeschriebene einheitliche deutsche
Staatsangehdrigkeit auf.

Dieses Staatsangehorigkeitsgesetz der DDR wurde offiziell nie aufgehoben.

Es gibt also noch immer die zwei teilsouverdanen Staaten BRD und DDR.

Das Bundesverfassungsgericht folgerte aus dem Wiedervereinigungsgebot, dass die Verleihung
der DDR-Staatsblirgerschaft automatisch zum Erwerb der deutschen Staatsangehdrigkeit im
Sinne des Reichs- und Staatsangehdrigkeitsgesetzes flihrte — also auch fiir Biirger, die vor der
Einbiirgerung im Sinne des Grundgesetzes keine Deutschen waren. Dies galt ,innerhalb der
Grenzen des ordre public®.

3.3 Besitzer der deutschen Staatsangehorigkeit

66 Das Bundesverfassungsgericht stellt fest, dass zur Staatsangehoérigkeit das ordre public
gehort.

Das ordre public gilt fir die "Deutschen im Sinne von Art. 116 GG". Die "Besitzer der deutschen
Staatsangehorigkeit im Sinne von Art. 116 Abs. 1 GG" sind die Danziger. Im Sinne von Art. 116
bezieht sich auf Art. 116 der Danziger Verfassung: "Deutsches Recht zum Zeitpunkt Jan. 1920
wird garantiert."

3.4 Strafverfolgung der ,,Besitzer der deutschen Staatsangehorigkeit"” und diejenigen, die
sich darauf berufen

67 Der Antragsteller Herr Beowulf von Prince hat mit Frau Karin Leffer Klage am Gericht in
Washington D. C. eingereicht, damit der 2 + 4 Vertrag verwirklicht wird. Frau Karin Leffer wird
noch immer mit Haftbefehl gesucht. Vorwurf: "Frau Karin Leffer ist Reprasentantin der Freien Stadt
Danzig." Auf Grund der Beweislage vor dem Gericht in Washington D. C. stellt Frau Leffer den
Antrag auf Aufhebung des Haftbefehls, um sich einem Gerichtsverfahren in Freiheit stellen zu
kénnen. Das Oberlandesgericht Bamberg/Bayern/BRD lehnt dies mit der merkwirdigen
Begriindung ab, Frau Leffer ware "Reichsdeutsche" — siehe Anlage 6.

Der Antragsteller Herr Beowulf von Prince denkt: "Was soll das? Das sind doch alles
Reichsdeutsche. Die missten sich doch mit dieser Begriindung selbst vor Gericht stellen und die
ganze Regierung." Der Antragsteller Herr Beowulf von Prince sieht sich deshalb erstmalig das
Staatsangehorigkeitsgesetz des Deutschen Reiches an. Bis dahin hatte es ihn nie interessiert.
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Schliesslich hat sein Vater diese Staatsangehoérigkeit ausdriicklich ausgeschlagen. Der
Antragsteller Herr Beowulf von Prince stésst auf § 40a im Staatsangehorigkeitsgesetz.

3.5 Staatsangehorigkeit Deutsches Reich

68 Mit Einfligung von § 40a 1999 in das Staatsangehdrigkeitsgesetz des Deutschen Reiches,
Ausfertigungsdatum 22. Juli 1913, wurden die "Besitzer der deutschen Staatsangehorigkeit im
Sinne von Art. 116 GG Abs. 1" zu Staatsangehorigen des Deutschen Reiches erklart.

Damit wurde das ordre public der BRD, was das ordre public der Freien Stadt Danzig ist, Zug um
Zug zugunsten des ordre public des Deutschen Reiches (Nazirecht), das seit 1933 eingefihrt
wurde wieder praktiziert.

69 Nachdem der Antragsteller Herr Beowulf von Prince im Okt. 2020 darauf hingewiesen hat,
dass dieses Gesetz ohne seine ausdriickliche Zustimmung nichtig ist, hat man dieses Gesetz am
21. Aug. 2021 sang- und klanglos, ohne Debatte, nach 22 Jahren aufgehoben.

https://www.buzer.de/gesetz/4560/al153434-0.htm

§ 40a StAG a.F. (alte Fassung)

1 Wer am 1. August 1999 Deutscher im Sinne des Artikels 116 Abs. 1 des Grundgesetzes ist,
ohne die deutsche Staatsangehédrigkeit zu besitzen, erwirbt an diesem Tag die deutsche
Staatsangehdrigkeit.

Das ist fur Laien irrefihrend. Der ,Besitz der deutschen Staatsangehérigkeit im Sinne von Art. 116
Abs. 1 bezieht sich nattrlich nicht auf den Besitz der Staatsangehdrigkeit des Deutschen Reiches.
§ 40a StAG n.F. (neue Fassung) in der am 20.08.2021 geltenden Fassung durch Artikel 1 G. v.
12. Aug. 2021 BGBI. | S. 3538

§ 40a (aufgehoben)

70 Das ist ein volles Schuldeingestandnis. Es wird bestéatigt, dass es einen Unterschied
zwischen den ,Besitzern der deutschen Staatsangehdrigkeit im Sinne von Art. 116 Abs. 1“ und
der Staatsangehdrigkeit des Deutschen Reiches gibt und die Einfligung von § 40a den
Straftatbestand nach Anklagepunkt Nr. 2 der Nirnberger Kriegsverbrecherprozesse erfilllt.

§ 15 des Staatsangehdrigkeitsgesetzes, Ausfertigungsdatum 22. Juli 1913 wurde am 21. Aug.
2021 Uberschrieben.

https://www.gesetze-im-internet.de/stag/StAG. pdf

Staatsangehérigkeitsgesetz (StAG)

StAG Ausfertigungsdatum: 22.07.1913; Stand: Zuletzt gedndert durch Art. 1 G v. 12.8.2021 |
3538; https://prag.diplo.de/cz-de/service/03-Staatsangehoerigkeit/-/2452708

Neues Gesetz in Kraft getreten

Am 20. Aug. 2021 ist das Vierte Gesetz zur Anderung des Staatsangehérigkeitsgesetzes in Kraft
getreten. Wesentliche Anderungen sind:

In § 15 (neu) einen gesetzlichen Anspruch auf Wiedergutmachungseinbiirgerung fiir
Personen, die von NS-VerfolgungsmalBnahmen betroffen waren, aber keinen Anspruch nach Art.
116 Absatz 2 GG besitzen, weil sie nicht férmlich ausgeblirgert wurden und fiir deren
Abkémmlinge.

Anspruchsberechtigt sollen alle ab Geltung des Grundgesetzes (24. Mai 1949) Geborenen und
deren Abkémmlinge sein.

Der Antragsteller Herr Beowulf von Prince sieht in der Lesung zu diesem Gesetz nach.
Wiedergutmachungsgedanke fiir Verfolgte und deren Abkémmlinge

Aus Sicht von Prof. Dr. Dr. h. ¢c. Kay Hailbronner von der Universitdt Konstanz trigt die
geplante Regelung umfassend dem Wiedergutmachungsgedanken fiir Verfolgte des NS-Regimes
und deren Abkémmlinge Rechnung. In Paragraf 15 wiirden alle Félle ausreichend erfasst, in

26



denen der staatsangehérigkeitsrechtliche Verlust nicht in der Entziehung der Staatsangehdérigkeit
besteht, ,sondern andere verfolgungsbedingte Ursachen maf3geblich sind"”.

Nach 72 Jahren versucht man also eine Interpretation von Art. 116 GG (2).

Warum? Art. 116 (2) wurde doch nicht geandert. Art. 116 (2) besteht unverandert seit 1949 fort.
Wurden jetzt mit § 15 neue Tatbestande geschaffen?

Wie lautet denn jetzt § 157

§ 15 Personen, die im Zusammenhang mit Verfolgungsmal3nahmen aus den in Artikel 116 Absatz
2 Satz 1 des Grundgesetzes aufgefiihrten Griinden in der Zeit vom 30. Januar 1933 bis zum 8.
Mai 1945

1. die deutsche Staatsangehdrigkeit vor dem 26. Februar 1955 aufgegeben oder verloren haben,
2. von einem gesetzlichen Erwerb der deutschen Staatsangehdrigkeit durch EheschlieBung,
Legitimation oder Sammeleinbiirgerung deutscher Volkszugehdriger ausgeschlossen waren,
....und ihre Abkémmlinge sind auf Antrag einzubiirgern,

Da glaubt doch jeder, dass er die Staatsangehorigkeit der Bundesrepublik Deutschland erhalt, mit
dem ordre public der BRD. Tatsachlich erhdlt er die Staatsangehorigkeit des
nationalsozialistischen Deutschen Reiches, mit dem ordre public der Nazis.

3.6 Trennung in Staatsangehorige des Deutschen Reiches und der Freien Stadt Danzig

71 Man hat jetzt drei Zeitrdume:

a) vom 30. Jan. 1933 — 08. Mai 1945 — rechtlose Zeit, Feindstaat,

Seit Einfligung von § 40a in das Staatsangehorigkeitsgesetz gilt der Antrag auf einen Ausweis,
als Antrag auf das ordre public des nationalsozialistischen Deutschen Reiches.

b) vom 08. Mai 1945 — 26. Febr. 1955. Dabei muss man zwischen dem ersten Gesetz zu Fragen
der Staatsangehdrigkeit und dem zweiten Gesetz zur Regelung der Staatsangehdrigkeit
unterscheiden.

Nach dem ersten Gesetz zur Regelung der Staatsangehérigkeit vom 22. Feb. 1955 musste man
die Staatsangehorigkeit des Deutschen Reiches ausdriicklich ausschlagen. Das ist eine
unveranderbare Willensbekundung. Wer als Danziger davon Gebrauch machte, ist im Besitz des
ordre public nach Art. 116 und ist reparationsberechtigt. Diese Personen kénnen auch auf Antrag
nicht eingebirgert werden. Dazu gehort der Antragsteller Herr Beowulf von Prince.

Auch der Antrag auf einen Ausweis stellt keinen Antrag auf das ordre public der Nazis dar.

72 Von den Regierenden der Staatsangehorigen des Deutschen Reiches (entgegen dem
Willen von 95%) der Bevolkerung wurde also jetzt beschlossen, dass sie die Staatsangehdrigkeit
der BRD nicht anerkennen. Selbst nachdem § 40a wieder aufgehoben wurde, werden die
,Deutschen im Sinne von Art. 116 GG* deshalb strafrechtlich verfolgt.

Es gibt deshalb wieder die Staatsangehérigen der Freien Stadt Danzig und die Staatsangehérigen
des Deutschen Reiches.

73 Mit der Ablehnung der BRD als Rechtsnachfolger der Freien Stadt Danzig wird jede
verbindliche Rechtsordnung und auch die volkerrechtlichen Vertrage der BRD abgelehnt. Deshalb
wurde die Unabhangigkeit der Gerichte vollstandig beseitigt und zum Beispiel auch gegen das
Auslieferungsiibereinkommen mit der Schweiz verstossen.

Mit der Uberschreibung von § 15 des Staatsangehdrigkeitsgesetzes, Ausfertigungsdatum 22. Juli
1913, Stand 21. Aug. 2021 ist klargestellt: Die Staatsangehérigkeit des Deutschen Reiches
bedeutet: das Willkiirrecht der Nazis. Die Aufklindigung der vélkerrechtlichen Vertrage, die
Ablehnung einer Friedensregelung, die Fortflihrung des Zweiten Weltkrieges, der fir die
LDeutschen® die Fortfiihrung des Ersten ist und wir uns lediglich in der dritten Phase des Ersten
befinden.

74 Die Staatsangehorigkeit der Freien Stadt Danzig ist definiert durch die Danziger
Verfassung aus dem Jahre 1920 mit Geltungsbereiches nach Art. 1 der Danziger Verfassung. Es
existiert das Staatsangehdrigkeitsgesetz aus dem Jahre 1920. Das ordre public der Freien Stadt
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Danzig ist in Art. 116 der Danziger Verfassung definiert, als das Recht des Deutschen Reiches
zum Zeitpunkt Jan. 1920. Und das Staatsvermogen ist durch den Danziger Gulden reprasentiert,
der durch die Goldbestande der Danziger gedeckt ist.

3.7 Was ist die Staatsangehorigkeit des Deutschen Reiches?

75 Die Regierenden der Staatsangehdrigen des Deutschen Reiches halten (entgegen dem
Willen von 95% der Bevdlkerung) an ihrem Staatsangehdrigkeitsgesetz aus dem Jahre 1913 fest.
Das hat der deutsche Kaiser unterschrieben. Die Verfassung des deutschen Kaiserreiches wurde
durch die Weimarer Verfassung ersetzt. Die hat keinen Geltungsbereich. Es galten die
Staatsangehorigkeiten der deutschen Bundeslander. Diese Staatsangehorigkeiten wurden 1933
durch die Nazis beseitigt. Es galt nur noch die Reichsstaatsangehorigkeit. Die deutsche
Reichsstaatsangehdrigkeit galt nur fur die deutschen Kolonien. Das ordre public des Deutschen
Reiches wurde beginnend 1933 restlos durch Willkiirrecht beseitigt. Damit wurden auch faktisch
alle volkerrechtlichen Vertrage aufgekindigt. Selbst gegen das zwingende Volkerrecht, die
Haager Landkriegsordnung (HLKO) wurde verstossen. Es wurde ein Hauserkampf um Berlin
gefuhrt und damit die Hauptstadt zur Festung erklart. Eine Festung geniesst keinerlei Schutz. Was
fur die Hauptstadt gilt, gilt fir das ganze Land. Das Vélkerrechtssubjekt ,Deutsches Reich* hatte
bereits mit der Weimarer Verfassung zur Weimarer Republik erklart werden missen und dazu ein
neues Staatsangehdrigkeitsgesetz. Aber man hat die ,Weimarer“ Verfassung mit Absicht nicht als
.Berliner” Verfassung oder Verfassung des ,Deutschen Reiches” bezeichnet, um zu verdeutlichen,
dass man den Friedensvertrag von Versailles nicht anerkennt.

Was bedeutet jetzt die Staatsangehdérigkeit des Deutschen Reiches?

Die Staatsangehdrigkeit des Deutschen Reiches bedeutet keinerlei Rechte zu geniessen.

3.8 Der wohl grosste Betrug der Menschheitsgeschichte kann jetzt ganz einfach aufgedeckt
werden.
76 Die Regierenden der Staatsangehoérigen des Deutschen Reiches behaupten gegeniber
der eigenen Bevdlkerung und gegenlber dem Ausland, sie waren Staatsangehdérige der BRD. So
bestatigt zum Beispiel die EU, dass nur Staatsangehérige der BRD Mitglieder der EU sein kénnen.
Der Botschafter der BRD bestéatigt falschlicherweise, dass die BRD ein freiheitlich demokratischer
Rechtsstaat ist. Er verschweigt, dass dies langst nicht mehr zutreffend ist.
Die Botschafter der BRD behaupten ,Deutsche im Sinne von Art. 116 GG" zu sein. Das
Doppelbesteuerungsabkommen mit den USA gilt nur fir die ,Deutschen im Sinne von Art. 116
Abs. 1 GG". Doch die amtliche Bestatigung ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG* zu sein, konnte
nur erhalten, wer vom ersten Gesetz zur Regelung der Staatsangehdrigkeit vom 22. Feb. 1955
Gebrauch gemacht hat. Dieses Gesetz wurde inzwischen aufgehoben. Es kann nun niemand
mehr davon Gebrauch machen. Das hat auf Nachfrage von Frau Karin Leffer das deutsche
Bundesverwaltungsamt in Koln indirekt bestatigt. Frau Karin Leffer will den Vorwurf, sie ware
.Reichsdeutsche beseitigen und hat deshalb den Antrag gestellt zu bestatigen, dass sie
,Deutsche im Sinne von Art. 116 GG" ist. Das Bundesverwaltungsamt ist zustandig, antwortet aber
selbst auf mehrmalige Mahnung nicht. In so einem Fall ist keine Antwort auch eine Antwort. Das
zustandige Bundesverwaltungsamt kann keine Bestatigung ausstellen, dass man ,Deutscher im
Sinne von Art. 116 GG" ist. Aber daraufhin wird die &sterreichische Polizei beauftragt Frau Karin
Leffer zu verhaften. Damit liegt der Auftrag vor, gegen den Staatsvertrag von Osterreich zu
verstossen. Die Osterreicher stimmen damit zu, wieder Staatsangehérige des Deutschen Reiches
zu sein.
Beweis: https://www.buzer.de/gesetz/1622/index.htm

Achtung: Dieser Titel wurde aufgehoben und galt bis inkl. 14. Dez. 2010

Gesetz zur Regelung von Fragen der Staatsangehdrigkeit

(StAngReqG k.a.Abk.)

G. v. 22. Febr. 1955 BGBI. | S. 65; aufgehoben durch Artikel 2 G. v. 08. Dez. 2010

BGBI. I S. 1864
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77 Der wohl grosste Betrug der Menschheitsgeschichte kann nun ganz einfach aufgedeckt
werden, in dem jeder ,Deutsche“ vor allem natdrlich im Ausland aufgefordert wird, seine
Staatsangehorigkeit nachzuweisen. Wer nicht nachweisen kann, dass er ,Deutscher im Sinne von
Art. 116 Abs. 1 GG“ ist (dazu muss er seine deutsche Reichsstaatsangehorigkeit ausschlagen) ist
eben Staatsangehoriger des Deutschen Reiches, ohne jegliches Recht. Will er nicht
entschadigungslos enteignet werden, dann muss er die Staatsangehdrigkeit der Freien Stadt
Danzig beantragen.

3.9 Staatsangehorigkeit Osterreich
3.9.1 Zweites Gesetz zur Regelung der Staatsangehorigkeit
78 Mit dem zweiten Gesetz zur Regelung der Staatsangehérigkeit wurden die Osterreicher
wieder zu Osterreichern erklart. Osterreich war 1938 dem Deutschen Reich widerstandslos
eingegliedert worden und war damit volkerrechtlich erloschen. Osterreich als souverdner Staat
wurde erst mit dem Staatsvertrag zwischen Osterreich und den 4 Machten 1955 wieder souveran.
Erst mit dem Staatsvertrag von Osterreich haben die Staatsangehérigen des Deutschen Reiches
die Staatsangehdrigkeit Osterreich anerkannt.
Beweis: https:/www.buzer.de/qgesetz/6336/a88027.htm
Achtung: Dieser Titel wurde aufgehoben und galt bis inkl. 14. Dez. 2010
G.v. 17. Mai 1956 BGBI. | S. 431; aufgehoben durch Artikel 3 G. v. 08. Dez. 2010
BGBI. I S. 1864
Das Gesetz lautete: Eingangsformel
Es wird festgestellt, dall das Reichsgesetz (iber die Wiedervereinigung
Osterreichs mit dem Deutschen Reich vom 13. Mérz 1938 (Reichsgesetzbl. |
S. 237) auBer Kraft getreten ist. Die hierdurch auf dem Gebiet der
Staatsangehérigkeit entstandenen Rechtsfragen werden wie folgt geregelt:...

3.9.2 Aufhebung des Zweiten Gesetzes: Osterreicher wieder Reichsdeutsche

79 Mit der Aufhebung dieses Gesetzes gilt wieder das alte Recht. Damit sind nach dem
deutschen Staatsangehdrigkeitsgesetz § 4 wieder alle Osterreicher Staatsangehérige des
Deutschen Reiches.

§ 4 (1) Durch die Geburt erwirbt ein Kind die deutsche Staatsangehoérigkeit, wenn ein Elternteil
die deutsche Staatsangehorigkeit besitzt.

3.9.3 Bruch des Staatsvertrages von 1955

80 Der Staatsvertrag von Osterreich aus dem Jahre 1955 enthalt die Auflagen, keinerlei
Verbindung mit den Staatsangehérigen des Deutschen Reiches einzugehen und die
Menschenrechte zu achten.

Verstossen Osterreicher gegen diese Auflagen, dann schlagen sie faktisch die
Staatsangehorigkeit Osterreich selbst aus. Sie erkennen sich selbst als Staatsangehérige des
Deutschen Reiches an.

3.9.3.1 Auszug aus dem Staatsvertrag

81 Staatsvertrag von Osterreich mit den 4 Machten.

BUNDESGESETZBLATT FUR DIE REPUBLIK OSTERREICH

Jahrgang 1955 Ausgegeben am 30. Juli 1955 39. Stiick

Préaambel.

Im Hinblick darauf, daf3 die Allierten und Assoziierten Méchte und Osterreich unter
Beriicksichtigung der Bedeutung der Anstrengungen, die das Osterreichische Volk zur
Wiederherstellung und zum demokratischen Wiederaufbau seines Landes selbst machte und
weiter zu machen haben wird, den Wunsch hegen, einen Vertrag abzuschlieBen, der Osterreich
als einen freien, unabhéngigen und demokratischen Staat wiederherstellt, wodurch sie zur
Wiederaufrichtung des Friedens in Europa beitragen;

Im _Hinblick darauf, dal3 die Alliierten und Assoziierten Méchte den Wunsch haben, durch
den vorliegenden Vertrag in Ubereinstimmung mit den Grundsétzen der Gerechtigkeit alle
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Fragen zu re:_geln, die im Zusammenhange mit den oben erwédhnten Ereignissen einschliefllich der
Annexion _Osterreichs durch Hitler-Deutschland und _seiner Teilnahme am Kriege als
integrierender Teil Deutschlands noch offenstehen; und...

Artikel 1. Wiederherstellung Osterreichs als freier und unabhéngiger Staat
Die Alliilerten und Assoziierten Mé&chte anerkennen, dall Osterreich als ein souveréaner,
unabhéngiger und demokratischer Staat wiederhergestellt ist.

Artikel 3. Anerkennung der Unabhéngigkeit Osterreichs durch Deutschland

Die Alliierten und Assoziierten Méchte werden in den deutschen Friedensvertrag Bestimmungen
aufnehmen, welche die Anerkennung der Souverénitit und Unabhéngigkeit Osterreichs
durch Deutschland und den Verzicht Deutschlands auf alle territorialen und politischen Anspriiche
in bezug auf Osterreich und 6sterreichisches Staatsgebiet sichern.

Artikel 4. Verbot des Anschlusses

1. Die Allierten und Assoziierten Mé&chte erkldren, dall eine politische oder wirtschaftliche
Vereinigung zwischen Osterreich und Deutschland verboten ist. Osterreich anerkennt voll und
ganz seine Verantwortlichkeiten auf diesem Gebiete und wird keine wie immer geartete politische
oder wirtschaftliche Vereinigung mit Deutschland eingehen.

2. Um einer solchen Vereinigung vorzubeugen, wird Osterreich keinerlei Vereinbarung
mit Deutschland treffen oder irgendeine Handlung setzen oder irgendwelche MalBnahmen
treffen, die geeignet wéren, unmittelbar oder mittelbar eine politische oder wirtschaftliche
Vereinigung mit Deutschland zu férdern oder seine territoriale Unversehrtheit oder politische oder
wirtschaftliche Unabhéngigkeit zu beeintréchtigen. Osterreich verpflichtet sich ferner, innerhalb
seines Gebietes jede Handlung zu verhindern, die geeignet wére, eine solche Vereinigung
mittelbar oder unmittelbar zu férdern, und wird den Bestand, das Wiederaufleben und die Tétigkeit
Jeglicher Organisationen, welche die politische oder wirtschaftliche Vereinigung mit Deutschland
zum Ziele haben, sowie groBdeutsche Propaganda zugunsten der Vereinigung mit Deutschland
verhindern.

Artikel 6. Menschenrechte

1. Osterreich wird alle erforderlichen Manahmen treffen, um allen unter ésterreichischer
Staatshoheit lebenden Personen ohne Unterschied von Rasse, Geschlecht, Sprache oder
Religion den Genul3 der Menschenrechte und der Grundfreiheiten einschliellich der Freiheit der
Meinungséul3erung, der Presse und Veréffentlichung, der Religionsausiibung, der politischen
Meinung und der 6ffentlichen Versammliung zu sichern.

2. Osterreich verpflichtet sich weiters dazu, dal3 die in Osterreich geltenden Gesetze weder in
ihrem Inhalt noch in ihrer Anwendung zwischen Personen &sterreichischer Staatsangehérigkeit
auf Grund ihrer Rasse, ihres Geschlechtes, ihrer Sprache oder ihrer Religion, sei es in bezug auf
ihre Person, ihre Vermdgenswerte, ihre geschéftlichen, beruflichen oder finanziellen Interessen,
ihre Rechtsstellung, ihre politischen oder biirgerlichen Rechte, sei es auf irgendeinem anderen
Gebiete, diskriminieren oder Diskriminierungen zur Folge haben werden.

3.9.3.2 Zwangsimpfung in Osterreich

82 Osterreich hat jetzt beschlossen, dass eine Zwangsimpfung durchgefiihrt wird. Nach Nazi-
Ideologie bezeichnet man die Zwangsimpfung als ,Impfpflicht.“ Dabei wird man schon lange
gendtigt sich impfen zu lassen. Selbst wenn keine Aussicht besteht einen Arbeitsplatz zu erhalten,
erhalt man Arbeitslosenversicherung nur, wenn man sich impfen Ilasst. Selbst wer aktuell
nachweisen kann, dass er nicht infiziert ist, kann zum Beispiel keine Druckerpatronen kaufen, um
seine schriftlichen Angelegenheiten zu regeln.

Bereits im Jan. 2021 hatte der ehemalige 6sterreichische Bundeskanzler Kurz verkiindet, dass er
fir 8°000°000 Osterreicher 40°000°000 Impfdosen bestellt hat. Im Mai 2021 gibt er zu, dass uns
das Coronavirus noch drei Jahre begleiten wird. Genauso aussert sich der deutsche
Gesundheitsminister. Aber mit einer Impfung sollte doch der Fall Corona erledigt, eine
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Herdenimmunitat erreicht sein. Man weiss geradezu demonstrativ offensichtlich, dass mit
.impfungen“ kein Ende von Coronaerkrankungen erreicht wird.

Nochmals: Der 6sterreichische Bundeskanzler Kurz kauft gleich 5 Impfdosen fir jeden
Osterreicher wo damals auf der Packungsbeilage stand, dass es keinen zugelassenen Impfstoff
gibt, die Nebenwirkungen nach der zweiten Impfung grésser sind, als bei der ersten und
Langzeitschaden wie Krebs oder Genschaden nicht ausgeschlossen sind.

Muss man da noch etwas erklaren?

Osterreichische Mediziner haben bereits im Jahre 2019 eine Erhdhung des Budgets in Héhe von
1°000°000°000,- € gefordert. Erhalten haben sie bis heute nichts. Aber allein im Jahre 2020
wurden flir Corona-MalRnahmen 33°000°000°000,-€ ausgegeben. Das macht pro Kopf ca. 4°000.-
€. In Deutschland wurden entsprechend 400°000°000°000,-€ ausgegeben. Der Antragsteller war
sich von Anfang an im Klaren, dass er sich friiher oder spéater infizieren wird. Warum soll er dann
eine lastige Maske tragen? Die Testungen sind so sinnvoll wie ein Kropf. Der Antragsteller hat
gleich am Anfang 20 kg Vitamin C bestellt und spater Ivermectin gekauft. In Osterreich hat die
Arztekammer den Verkauf von lvermectin verboten und Arzten, die keine Impfung empfehlen, die
Zulassung entzogen. Aber der Antragsteller hat sein Ivermectin an Coronaerkrankte verteilt.
Jedes Mal sank schlagartig das Fieber.

Es ist doch véllig bizarr, absurd, dass jemand verlangt, der sich impfen lassen kann sooft er will,
dass sich auch ein anderer impfen lasst. Der Antragsteller hat eine private Krankenversicherung.
Seine Krankenkasse sieht keinen Grund die Beitrdge zu erhdhen. Fir die Kosten, die das
Coronavirus verursacht, ist die Krankenversicherung zustandig. Aber der Antragsteller muss sich
Uber Steuern allein im Jahr 2020 an Kosten in H6he von 4°000,-€ beteiligen, fir MalRnahmen, die
er nicht will und auch nicht in Anspruch nimmt.

Dabei beweisen mittlerweile Landervergleiche, dass alle Corona-Malinahmen und vor allem die
.impfungen“ kontraproduktiv waren und sind. Zum Beispiel ein Vergleich zwischen Israel und dem
Gazastreifen.

Danemark hat eine Impfquote von 80% der Bevdlkerung. Trotz Masken und Testungen sind
Inzidenzen von 6°000- 8°000 festgestellt worden. 6 — 8 % der Bevdlkerung muss in Quarantane,
obwohl niemand Krankheitssymptome zeigt. Aber man wusste dies bereits im Fruhjahr 2020, dass
nur 0,6% der Bevolkerung ernsthaft gefahrdet ist. Herr Dr. Wodarg hat die Zahlen verglichen. In
Deutschland sind von 14 Millionen Schilern und Jugendlichen 2019 neun an Grippe gestorben.
2020 nur vier an Corona. Die deutsche Bundeskanzlerin Merkel begriindete im Marz 2021 den
Lockdown wortlich mit ,dramatischen Todeszahlen®. Tatsachlich sind im Marz 2021 11°000
Personen weniger gestorben als in den Vorjahren, usw. usw.

Gegenlber einem Danziger wird gegen Art. 43 und 48 der Haager Landkriegsordnung verstossen.

C Gegeniiber einem Danziger muss die Haager Landkriegsordnung eingehalten werden,
gleichgiiltig in welchem Land er sich befindet

83 Auch der Staatsvertrag von Osterreich beinhaltet, dass in einer Friedensregelung mit
Deutschland die Grenzen definiert sind.

Die Regierenden der Staatsangehorigen des Deutschen Reiches lehnen die Auflagen des 2 + 4
Vertrages ab, durch eine Verfassung die bestehenden Grenzen in Europa anzuerkennen.

Das ordre public der Freien Stadt Danzig ist deshalb kriegsbedingt nicht auf ein bestimmtes
Territorium beschrankt.

Nochmals die Danziger Verfassung Art. 76:

Art. 76 Dem Auslande gegeniiber haben alle Staatsangehérigen inner- und aullerhalb des
Staatsgebietes Anspruch auf den Schutz des Staates.

Kein Staatsangehdriger darf einer ausléndischen Regierung zur Verfolgung oder Bestrafung
lberliefert werden.
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84 Auch im Staatsvertrag mit Osterreich ist festgehalten, dass noch Reparationen zu
bezahlen sind.

Diese hangen davon ab, ob Osterreich seine Demokratie fortentwickeln wird. Ohnehin hangt die
Staatsangehérigkeit Osterreich davon ab, ob die Menschenrechte gewahrt werden und keine
Verbindung mit den Staatsangehdrigen des Deutschen Reiches eingegangen wird.

Aber Osterreich vollstreckt ungepruft Willkirurteile und Haftbefehle der de facto Diktatur Bayerns.
Die Corona-MaRnahmen verstossen demonstrativ offensichtlich gegen die Menschenrechte.
Damit haben die Regierenden Osterreichs definitiv den Staatsvertrag von Osterreich aufgekiindigt
und offensichtlich wieder die Staatsangehorigkeit des Deutschen Reiches angenommen.

Die Regierenden der Staatsangehérigen des Deutschen Reiches haben die Osterreicher wieder
zu Staatsangehdrigen des Deutschen Reiches gemacht.

D. Reparationen
85 Mit der Ablehnung der Staatsangehérigkeit der BRD ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG*
und dem Bekenntnis zur Staatsangehdérigkeit des Deutschen Reiches werden Reparationen fallig.
Beweis — siehe Art. 5.2 des Londoner Schuldenabkommen.
Londoner Schuldenabkommen: Allgemeine Informationen Dieser Text ist in
Kraft
Beschluss 27. Februar 1953 Inkrafttreten 31. Dezember 1953 Quelle AS
1954 3 Sprache(n) der Verdffentlichung DE,FR,IT
Originaltext Abkommen (iber deutsche Auslandsschulden; Abgeschlossen in
London am 27. Februar 1953; Von der Bundesversammlung genehmigt am 30.
September 1953
Datum des Inkrafttretens fir die Schweiz: 31. Dezember 1953; (Stand am 31.
Dezember 1953)
Art. 5 Nicht unter das Abkommen fallende Forderungen
2. Eine Priifung der aus dem Zweiten Weltkriege herriihrenden Forderungen
von Staaten, die sich mit Deutschland im Kriegszustand befanden oder deren
Gebiet von Deutschland besetzt war, und von Staatsangehdrigen dieser
Staaten gegen das Reich....wird bis zu der endgiiltigen Regelung der
Reparationsfrage zuriickgestellt.

86 Nochmals der Staatsvertrag von Osterreich:

....die_im Zusammenhange mit den oben erwdhnten Ereignissen einschliellich der Annexion
Osterreichs durch Hitler-Deutschland und seiner Teilnahme am Kriege als integrierender Teil
Deutschlands noch offenstehen;*

Moskauer Deklaration 1943:

http.//www.ibiblio.org/pha/policy/1943/431000a. html.:

Austria is reminded, however that she has a responsibility, which she cannot evade, for
participation in the war at the side of Hitlerite Germany, and that in the final settlement account
will inevitably be taken of her own contribution to her liberation.

,Osterreich wird aber auch daran erinnert, dass es fiir die Teilnahme am Kriege an der Seite Hitler-
Deutschlands eine Verantwortung trégt, der es nicht entrinnen kann, und dass anlésslich der
endgliltigen Abrechnung Bedachtnahme darauf, wieviel es selbst zu seiner Befreiung beigetragen
haben wird, unvermeidlich sein wird.”

Osterreich verstdsst gegen den Staatsvertrag, damit ist auch Osterreich reparationspflichtig.
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1 Der Zweite Weltkrieg ist erst beendet, wenn Reparationen an die Freie Stadt Danzig und
deren Staatsangehoérige bezahlt sind

87 Die 4 Machte als Vertreter der Vereinten Nationen haben unter Auflagen, denen die
Staatsangehérigen des Deutschen Reiches zugestimmt haben, Frieden geschlossen.

Aber es steht noch eine Friedensvereinbarung mit den Staatsangehérigen der Freien Stadt Danzig
aus.

Wer ist zustandig, dass die vertraglichen Bestimmungen der 4 Machte eingehalten werden?

Das ist die Freie Stadt Danzig. Die Freie Stadt Danzig ist in letzter Instanz daflr verantwortlich,
ob das ordre public der Freien Stadt Danzig von den Staatsangehorigen des Deutschen Reiches
und auch der Osterreicher eingehalten wird, so wie dies indirekt durch die
Friedensvereinbarungen der 4 Machte festgelegt ist.

Wer sollte Uberprifen, ob das ordre public der Freien Stadt Danzig eingehalten wird, wenn es die
Danziger nicht tun?

In den Friedensvertragen der 4 Méachte mit Osterreich und dem 2 + 4 Vertrag ist ausdriicklich
betont, dass es das Hauptziel ist, dass in Europa der Frieden gewahrt bleibt.

Letztendlich ist es die Aufgabe der Freien Stadt Danzig daflir zu sorgen, dass dieses Ziel auch
eingehalten wird.

88 Der innere Friede ist gefahrdet, weil die Unabhangigkeit der Richter beseitigt wurde.

Nun bahnt sich ein Krieg zwischen der Ukraine und der Russischen Fdderation an. Dabei
verteidigen die USA nicht die Menschenrechte gegeniiber der Russischen Fdderation, sondern
die de facto Diktatur Bayern, die ohne die Freie Stadt Danzig auch die Ukraine unter ihre Kontrolle
bringen will.

Zur Durchsetzung der Friedensordnung, zum Erhalt eines Raumes des Rechts, der Freiheit und
der Sicherheit miissen Reparationen bezahlt werden.

Die Freie Stadt Danzig muss deshalb als Vdlkerrechtssubjekt auftreten. Es sind dazu
Staatsangehorigkeitsausweise auszustellen und fiir jeden, der fir die Friedensordnung in Europa
eintritt, entsprechende Danziger Ausweise zur Verfligung zu stellen.

Das Landerkennzeichen DA wird entsprechend dem internationalen Verkehrsabkommen
verwendet.

Der Danziger Gulden wird wieder ausgegeben und ist durch die auslandischen Goldbestande der
Bunderepublik Deutschland gedeckt.

Bank of England (London) 416.193,6240 kg

Federal Reserve Bank of New York (New York) 1.236.231,5997 kg

Su. 1 652 425, 223 kg Gold; 1kg Gold kostet: 50°000,-€ = 82°621°250°000,- €; 1 Gramm Kkostet
50,-€; Der Wert von 50,- Danziger Gulden entspricht dem Wert von 1 Gramm Gold.

Der Antragsteller hat dem deutschen Bundesfinanzministerium mitgeteilt, dass der Antragsteller
der Republik Madagaskar 2°000°000°000,- € zur Verfligung stellen wird, entsprechend 40°000 kg
Gold.

Wer das nicht anerkennt, sollte gleich am nachsten Baum aufgehangt werden, um weitere
Eskalationen gegen Unschuldige zu vermeiden. Es sei denn, dieses Gericht entscheidet, dass
Uber den Friedensvertrag von Versailles neu verhandelt wird.

89 Entsenden die Vereinten Nationen keine Streitkrafte/Blauhelme zum Schutze der
Danziger, dann wird zur Rechtsnachfolge bezlglich Art. 102 ein neues Volkerrechtssubjekt
gebildet. Das kénnte man zum Beispiel ,Streitkrafte der Vereinigten Blrger‘ nennen. Bezahlt wird
diese Streitmacht von den Staatsangehorigen des Deutschen Reiches.

Bezuglich der Rechtsnachfolge Art. 100 des Friedensvertrages von Versailles werden alle
offentlichen Waldungen der BRD und DDR Territorium der Freien Stadt Danzig.
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Dort werden die internationalen Streitkrafte stationiert.

90 Polen hat im Jahre 2017 ein Gutachten zur Berechtigung von Reparationen vorgelegt und
2018 die Forderungen mit 690°000°000°000,- € beziffert. Auf die Nachfrage, ob darin die
Forderungen fiir die Freie Stadt Danzig enthalten ist, hat Polen die Forderungen 2019 auf
850°000°000°000,-€ erhoht. Vor dem Gericht in Washington D.C. hat der Antragsteller deshalb
seine Forderungen in Héhe von 160°000°000°000,-€ geltend gemacht und die Verfligungsgewalt
Uber die in 65 Jahren angehauften Handelsliberschiisse in Héhe von 6°000°000°000°000,-€
gefordert — siehe Anlage 4 - Beschwerde EMRK und 5. Diese Forderung wurde mehrmals mit
Einschreiben und Rickschein dem deutschen Bundesfinanzministerium in Bonn und Berlin
vorgelegt und schliesslich Uber das Verwaltungsgericht in Berlin. Diese Forderung wurde 30
verschiedenen Parteien, 30 Gewerkschaften, 30 Arbeitgeberverbanden, verschiedenen
Landkreisen, Stadten und Presseorganen zugesandt. Ein Widerspruch ist nicht erfolgt.

Der Haftbefehl gegen Frau Karin Leffer besteht immer noch. Allein im Jahr 2020 und 2021 wurden
von Deutschland und Osterreich ca. 1°000°000°000°000,-€ fir véllig Uberfliissige, um nicht zu
sagen kontraproduktive Corona-MalRnahmen ausgegeben.

Offensichtlich sind die Forderungen fir die Freie Stadt Danzig viel zu niedrig angesetzt.

Es wird deshalb eine Forderung in Héhe von 1°000°000°000°000,-€ flir die Freie Stadt Danzig und
deren Staatsangehdrige gefordert.

Die Forderungen der Staatsangehdrigen der Freien Stadt Danzig werden daraus befriedigt.

Dies halt der Antragsteller fiir angemessen und gerecht.

91 Bis Reparationen erflllt sind, herrscht Krieg, den die Staatsangehérigen des Deutschen
Reiches begonnen haben und bis jetzt nicht bereit sind ihn zu beenden.

Solange kein Friedensvertrag mit der Freien Stadt Danzig geschlossen ist, gilt die Haager
Landkriegsordnung als oberste Rechtsnorm/zwingendes Volkerrecht. Es ist deshalb immer Art.
43 das Landesrecht/ordre public und Art. 48 Steuern zu beachten. Das ordre public kann nur von
unabhangigen und unparteiischen Richtern gewahrleistet werden. Kein staatlicher Richter darf
eine Gerichtsverhandlung fiihren, wenn das oberste Gericht nicht unabhangig und unparteiisch
ist. Jede Behorde die klagt oder verklagt wird, hat sicherzustellen, dass der Richter unabhangig
und unparteiisch ist. Prift ein Beamter das nicht, dann vertritt er nicht seinen Staat, sondern
andere Interessen. Er ist deshalb nicht berechtigt Gber Steuern finanziert zu werden. Es kann
jeder Danziger sein, auch wenn es der Einzelne nicht weiss, muss ein Beamter davon ausgehen,
dass sein Gegenuber ein potentieller Danziger ist und hat sich entsprechend zu verhalten. Jeder
der will, dass die Haager Landkriegsordnung nicht mehr gilt, kann und muss daflir sorgen, dass
die Danziger Reparationen erhalten.

Es gelten deshalb die Feindstaatenklauseln. Es wird deshalb deutsches Vermodgen
entschadigungslos enteignet. Das kann bis zur Taschenpfandung von deutschen Urlaubern
gehen. Auch deutsche Unternehmen kdnnen die entschadigungslose Enteignung abwenden, in
dem sie die Staatsangehdrigkeit der Freien Stadt Danzig beantragen. Von den
Feindstaatenklauseln kann jeder Gebrauch machen, bis die Danziger Reparationen erhalten
haben. Es kann und darf jeder seine Steuerleistungen verweigern bzw. zuriickstellen bzw. an
Danziger Staatsangehdrige Uberweisen, bis die Danziger Reparationen erhalten haben. Es ist
schliesslich Pflicht eines jeden, den Danzigern ihr Recht zu gewahren. Es ist erste Pflicht jeder
Regierung den Weltkrieg zu beenden. Wer sich dieser Pflicht verweigert, hat keine Rechte.

E. Herr Georg Nolte wird aufgefordert Stellung zu beziehen

92 Schliesslich ist er selbst betroffen. Er soll sich dussern, welche Reparationen er fir
angemessen halt und wie in Europa ein Raum des Rechts, der Freiheit und der Sicherheit
zementiert wird.

Herr Georg Nolte muss sich dazu dussern, wie er sich als angeblicher Vertreter der BRD vorstellt,
dass Straftatbestdnde wie §§ 339 Rechtsbeugung, 344 Verfolgung Unschuldiger und 345
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Vollstreckung gegen Unschuldige StGB, die gegeniber dem Antragsteller mehrfach begangen
wurden, verfolgt werden sollen.

Was gedenkt Herr Georg Nolte, wenn er denn das ordre public der BRD vertritt, zu unternehmen,
damit der Haftbefehl gegen Frau Karin Leffer aufgehoben wird?

Als ,Deutscher im Sinne von Art. 116 GG“ steht Herr Georg Nolte im Verdacht des
Straftatbestandes der unterlassenen Hilfeleistung, wenn er sich nicht daflr einsetzt, dass der
Haftbefehl gegen Frau Karin Leffer aufgehoben wird.

93 Erklart sich Herr Georg Nolte nicht, gilt nach dem ordre public der Freien Stadt Danzig §
138 ZPO:

§ 138 Erklarungspflicht liber Tatsachen; Wahrheitspflicht

(1) Die Parteien haben ihre Erkldrungen (ber tatsdchliche Umsténde vollsténdig und der Wahrheit
gemal abzugeben.

(2) Jede Partei hat sich liber die von dem Gegner behaupteten Tatsachen zu erkléren.

(3) Tatsachen, die nicht ausdriicklich bestritten werden, sind als zugestanden anzusehen, wenn
nicht die Absicht, sie bestreiten zu wollen, aus den lbrigen Erklédrungen der Partei hervorgeht.
(Bemerkung dazu: Die Absicht etwas bestreiten zu wollen, muss selbstverstandlich mit Fakten
belegt sein. Erklarungen miissen ausreichend nachvollziehbar sein.)

(4) Eine Erkldrung mit Nichtwissen ist nur (iber Tatsachen zuldssig, die weder eigene Handlungen
der Partei noch Gegenstand ihrer eigenen Wahrnehmung gewesen sind.

94 Die Frist zur Erklarung betragt maximal 30 Tage, wenn nicht um Fristverlangerung ersucht
wird.

Gegenuber einem Danziger und jemand, der sich auf Danziger Recht beruft, istimmer § 138 ZPO
einzuhalten, gleichgtiltig wo sich der Danziger befindet. Dies gilt bis ein Friedensvertrag zwischen
den Staatsangehérigen des Deutschen Reiches und der Freien Stadt Danzig vorliegt, bzw. der 2
+ 4 Vertrag verwirklicht ist.

Datum Unterschrift
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Anhang
Bestimmungen zum Haftbefehl gegen Frau Karin Leffer beziiglich den Danziger Ausweisen. Wenn
ein Danziger Ausweis — siehe Kopie Anlage 3 eine Falschung ware, dann ware zutreffend:

StGB § 276 Verschaffen von falschen amtlichen Ausweisen.

(1) Wer einen unechten oder verfdlschten amtlichen Ausweis oder einen amtlichen Ausweis, der
eine falsche Beurkundung der in den §§ 271 und 348 bezeichneten Art enthélt,

1.einzufiihren oder auszufiihren unternimmt oder

2.in der Absicht, dessen Gebrauch zur Tduschung im Rechtsverkehr zu erméglichen, sich oder
einem anderen verschafft, verwahrt oder einem anderen (iberlaft,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestratft.

(2) Handelt der Tater gewerbsméallig oder als Mitglied einer Bande, die sich zur fortgesetzten
Begehung von Straftaten nach Absatz 1 verbunden hat, so ist die Strafe Freiheitsstrafe von drei
Monaten bis zu fiinf Jahren.

Was macht man daraus? § 267 Urkundenfalschung:

(1) Wer zur Tduschung im Rechtsverkehr eine unechte Urkunde herstellt, eine echte Urkunde
verfalscht oder eine unechte oder verfélschte Urkunde gebraucht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu
flinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

(3) In besonders schweren Féllen ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu zehn
Jahren. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der Téater

1.gewerbsméRig oder als Mitglied einer Bande handelt, die sich zur fortgesetzten Begehung von
Betrug oder Urkundenfalschung verbunden hat,

Zitate:
Biirgerliches Gesetzbuch (BGB)

§ 125 Nichtigkeit wegen Formmangels

Ein Rechtsgeschéft, welches der durch Gesetz vorgeschriebenen Form ermangelt, ist nichtig. Der
Mangel der durch Rechtsgeschéft bestimmten Form hat im Zweifel gleichfalls Nichtigkeit zur
Folge.

§ 126 Schriftform

(1) Ist durch Gesetz schriftliche Form vorgeschrieben, so muss die Urkunde von dem Aussteller
eigenhéndig durch Namensunterschrift oder mittels notariell beglaubigten Handzeichens
unterzeichnet werden.

(2) Bei einem Vertrag muss die Unterzeichnung der Parteien auf derselben Urkunde erfolgen.
Werden (iber den Vertrag mehrere gleichlautende Urkunden aufgenommen, so genligt es,
wenn jede Partei die fiir die andere Partei bestimmte Urkunde unterzeichnet.

(3) Die schriftliche Form kann durch die elektronische Form ersetzt werden, wenn sich nicht aus
dem Gesetz ein anderes ergibt.

(4) Die schriftliche Form wird durch die notarielle Beurkundung ersetzt.

Zivilprozessordnung (ZPO)

§ 317 ZPO bis zum 30.6.2014
(1) Die Urteile werden den Parteien, verkiindete Versdumnisurteile nur der unterliegenden Partei

zugestellt.
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Die Urteile werden von den ungesetzlichen Ausnahmerichtern nicht unterzeichnet zugestellt.
Nachdem jahrelang die Unterschriften der Richter angemahnt wurden, hat man das Gesetz
angepasst. Danach missen keine Urteile mehr zugestellt werden, sondern nur noch Abschriften.

§ 317 ZPO seit dem 01.07.2014
(1) Die Urteile werden den Parteien, verkiindete Versdumnisurteile nur der unterliegenden Partei
als Abschrift zugestellt.

Strafprozessordung (StPO)

§ 216 Ladung des Angeklagten

(1) 1Die Ladung eines auf freiem Ful3 befindlichen Angeklagten geschieht schriftlich unter der
Warnung, dal3 im Falle seines unentschuldigten Ausbleibens seine Verhaftung oder
Vorflihrung erfolgen werde. 2Die Warnung kann in den Féllen des § 232 unterbleiben.

(2) 1Der nicht auf freiem Ful3 befindliche Angeklagte wird durch Bekanntmachung des Termins
zur Hauptverhandlung gemal3 § 35 geladen. 2Dabei ist der Angeklagte zu befragen, ob und
welche Antréage er zu seiner Verteidigung fiir die Hauptverhandlung zu stellen habe.

§ 275 Absetzungsfrist und Form des Urteils

(1) 1 Ist das Urteil mit den Griinden nicht bereits vollstandig in das Protokoll aufgenommen
worden, so ist es unverzliglich zu den Akten zu bringen. 2 Dies mul3 spétestens fiinf Wochen
nach der Verkiindung geschehen; diese Frist verldngert sich, wenn die Hauptverhandlung
ldnger als drei Tage gedauert hat, um zwei Wochen, und wenn die Hauptverhandlung ldnger
als zehn Tage gedauert hat, fiir jeden begonnenen Abschnitt von zehn
Hauptverhandlungstagen um weitere zwei Wochen. 3 Nach Ablauf der Frist diirfen die
Urteilsgriinde nicht mehr geédndert werden.

(2) 1 Das Urteil ist von den Richtern, die bei der Entscheidung mitgewirkt haben, zu unterschrei-
ben. 2 Ist ein Richter verhindert, seine Unterschrift beizufiigen, so wird dies unter der Angabe
des Verhinderungsgrundes von dem Vorsitzenden und bei dessen Verhinderung von dem
dltesten beisitzenden Richter unter dem Urteil vermerkt. 3 Der Unterschrift der Schéffen be-
darf es nicht.

(3) Die Bezeichnung des Tages der Sitzung sowie die Namen der Richter, der Schéffen, des
Beamten der Staatsanwaltschaft, des Verteidigers und des Urkundsbeamten der Geschéfts-
stelle, die an der Sitzung teilgenommen haben, sind in das Urteil aufzunehmen.

§ 345 Revisionsbegriindungsfrist

(1) 1Die Revisionsantrdge und ihre Begriindung sind spétestens binnen eines Monats nach
Ablauf der Frist zur Einlequng des Rechtsmittels bei dem Gericht, dessen Urteil angefochten
wird, anzubringen.
2War zu dieser Zeit das Urteil noch nicht zugestellt, so beginnt die Frist mit der Zustellung.

(2) Seitens des Angeklagten kann dies nur in einer von dem Verteidiger oder einem Rechtsanwalt
unterzeichneten Schrift oder zu Protokoll der Geschéftsstelle geschehen.

Verwaltungsverfahrensgesetz (VWV{G)

§ 44 Nichtigkeit des Verwaltungsaktes

(1) Ein Verwaltungsakt ist nichtig, soweit er an einem besonders schwerwiegenden Fehler leidet
und dies bei verstéandiger Wiirdigung aller in Betracht kommenden Umstdnde offensichtlich
ist.
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(2) Ohne Riicksicht auf das Vorliegen der Voraussetzungen des Absatzes 1 ist ein
Verwaltungsakt nichtig,

1. der schriftlich oder elektronisch erlassen worden ist, die erlassende Behérde aber
nicht erkennen lasst;

2. der nach einer Rechtsvorschrift nur durch die Aushdndigung einer Urkunde
erlassen werden kann, aber dieser Form nicht genligt;

3. den eine Behoérde aulBerhalb ihrer durch § 3 Abs. 1 Nr. 1 begriindeten Zusténdigkeit
erlassen hat, ohne dazu erméachtigt zu sein;

4. den aus tatséchlichen Griinden niemand ausfiihren kann;

5. der die Begehung einer rechtswidrigen Tat verlangt, die einen Straf- oder
BuBgeldtatbestand verwirklicht;

6. der gegen die guten Sitten verstoMt.

§ 45 Heilung von Verfahrens- und Formfehlern
(1) Eine Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften, die nicht den Verwaltungsakt nach §
44 nichtig macht, ist unbeachtlich, wenn......

§ 43 Wirksamkeit des Verwaltungsaktes

(1) Ein Verwaltungsakt wird gegeniiber demjenigen, fiir den er bestimmt ist oder der von ihm
betroffen wird, in dem Zeitpunkt wirksam, indem er ihm bekannt gegeben wird. Der
Verwaltungsakt wird mit dem Inhalt wirksam, mit dem er bekannt gegeben wird.

(2) Ein Verwaltungsakt bleibt wirksam, solange und soweit er nicht zuriickgenommen,
widerrufen, anderweitig aufgehoben oder durch Zeitablauf oder auf andere Weise erledigt ist.

(3) Ein nichtiger Verwaltungsakt ist unwirksam.

§ 34 Beglaubigung von Unterschriften

(1) Die von der Bundesregierung durch Rechtsverordnung bestimmten Behdrden im Sinne des
§ 1 Abs. 1 Nr. 1 und die nach Landesrecht zusténdigen Behérden sind befugt, Unterschriften
zu beglaubigen, wenn das unterzeichnete Schriftstiick zur Vorlage bei einer Behérde oder bei
einer sonstigen Stelle, der auf Grund einer Rechtsvorschrift das unterzeichnete Schriftstiick
vorzulegen ist, benétigt wird. Dies gilt nicht fiir

1. Unterschriften ohne zugehérigen Text,

2. Unterschriften, die der 6&ffentlichen Beglaubigung (§ 129 des Blirgerlichen
Gesetzbuchs) bediirfen.

(2) Eine Unterschrift soll nur beglaubigt werden, wenn sie in Gegenwart des beglaubigenden
Bediensteten vollzogen oder anerkannt wird.

(3) Der Beglaubigungsvermerk ist unmittelbar bei der Unterschrift, die beglaubigt werden soll,
anzubringen. Er muss enthalten

1. die Bestétigung, dass die Unterschrift echt ist,

2. die genaue Bezeichnung desjenigen, dessen Unterschrift beglaubigt wird, sowie
die Angabe, ob sich der flir die Beglaubigung zustédndige Bedienstete Gewissheit
liber diese Person verschafft hat und ob die Unterschrift in seiner Gegenwart
vollzogen oder anerkannt worden ist,

3. den Hinweis, dass die Beglaubigung nur zur Vorlage bei der angegebenen
Behérde oder Stelle bestimmt ist,

4. den Ort und den Tag der Beglaubigung, die Unterschrift des flir die Beglaubigung
zusténdigen Bediensteten und das Dienstsiegel.

Der Antragsteller und Frau Karin Leffer haben stets auf die Unterschrift des Richters gepocht —
Vorwurf: Sie erkennen deutsches Recht nur in Teilen an. Die Anderung von § 317 ZPO beweist,
dass sie immer Recht hatten und in Bezug auf die StPO Recht haben.
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